
























' • 

l 














BEILA PENA 
3DI MORTE» 


EDIZIONE SECONDA 

Riveduta , illuftrata, ed arricchita 
dall’ Autore. 



IN MILANO X MDCCLXXIX. 
a**************************************** 

Nella RegiaDueal Corre,per Giuleppe Richino Malatefta 
Stampatore Regio Gimerale. 

COLLA PERMISSIONE DE' SUPERIORI . 




Qua nunc a quibufdam benignitas nominatur 
Vitam omnem remifit ad, improbitatem. 

Ex fragment. Eurìpidis in Scirone 




.V - - 


L'IMPRESSORE 

A CHI LEGGE. 

A Ppena ufci da’ miei Torchj la pre¬ 
dente Differtazione del Signor Dot¬ 
tore Paolo Vergani fulla necertìtà 
della Pena di Morte, che ben torto mi 
avvidi, che il numero degli Efemplari da 
me difporti era troppo fcarfo per foddisfa- 
re alle brame di coloro, che da diverfe 
parti me ne facevano ricerca. Pertanto 
veggendomi artretto a dover paflare ad una 
feconda Edizione, ho pregato l’erudito Au¬ 
tore , perchè rivedendo il fuo Originale, vi 
facerte quelle aggiunte, che rtimaffe le più 
opportune, ficcome fece . Eccoti dunque, 
o cortefe Leggitore, l’Opera medefima in 
molta parte rinnovata, ed in altra accrefciu- 
'ta, ed arricchita di nuove rifleffioni, e di 
nuovi intereflanti Articoli, a che aggiugnefì 
in ultimo luogo una Lettera ragionata di¬ 
retta all Autore da un dotto Giureconfulto 
forertiere , che artai illurtra il proporto argo¬ 
mento . Il favorevole incontro, con cui fu 
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ricevuta la prima impreflìone, di che fan¬ 
no teflimonio i molti elogj, che le furon 
fatti in var] foglj letterari d’Italia,e d’Ol- 
tramonte, non. mi fa dubitare, che non 
fìa per averne maggiore quella feconda. 
Tu dunque prendi ì’animo mio in. buon¬ 
grado , e vivi felice. 



INDICE 
DE PARAGRAFI. 


$. I. 


D Ella ne ceffi a , del fine , e della mifiura delle 
Pene in generale. Stato della qui filone in¬ 
torno la Pena di Morte. pag. t 

$. 11 . 

Dilucìdamento dello (lato della quìfiione . Efame 
delP opinione di alcuni Filo/òfi, e Politici in¬ 
torno all ’ origine , e al fondamento della So¬ 
vrana Autorità. pag. 4 

$. IIL 


Efficacia della Pena di Morte. pag. 18 

$. IV. 


Inefficacia della Pena dì Schiavitù perpetua rap¬ 
porto agli enormi delitti , e confeguence 'ac¬ 
ce (fitta della Pena di Morte . pag. 40 

$. V. 

Della Legge Por eia , 0 fia delP efenzìone dei Cit¬ 
tadini Romani dafila Pena di Morte. Pag. ?? 

§ .VI. 

DelP Abolizione della Pena di Morte nella Rufi- 
fìa fiotto il Regno delP Imperadrice Elìfa- 
betta. pag. 42 

$• VII. 

Di alcune altre nazioni } le quali hanno abolita 
la Pena di Morte . pag. 45 


Vili. 

Pretefa Contraddizione della Pena di Morte.pag, 49 

$. I X. 

Se la Religione diminuìfca /’impresone della 
Pena di Morte , pag. 51 

$. X.. 

Se la vi fi a de'fupplicj poffà indurire i coflumi , 
e rendere crudeli le Nazioni . pag. 53 

§. XI. 

4 * Pena di Morte ripugni ai principe della 
Legge Evangelica . pag. 54 

‘ XII. 

Quali fiano i fentimenti del Pubblico fu la Pena 
di Morte , pag. 58 

§. XIII. 

Inconvenienti della troppo grande e (lenitone della 
Pena di Morte . pag. 61 

§. XIV. 

Opinione di uno Scrittore moderno intorno ai capirei 
quali fi deve infliggere la Pena di Morte.pag. 62 
§. XV. 

Opinione di altro moderno Scrittore intorno al 

me de fimo {oggetto . pag. 64 

§. XVI. 

Jmpoffibilita di fiffàre un Piano generale det 
caftnei quali deve aver luogo /’ultimo fup- 
plicio. pag. 68 

§. XVII. 

Delle Leggi , le quali decretano la Pena di Morte 
contro il furto, pag ; 71 


$. XVIII. 

Se fi a lecito efacerbare la Pena dì Morte . pag.79 

§. XIX. 

Se per lo (lefio delitto , per cui fi condanna uno 
alla morte , fi poffa imporre ad altri una 
pena meno grave . pag. 81 

§. XX. 

Dell' efecuzione delle Sentenze . pag. 86 

§. XXI. 

Mezzi , onde rendere piti rari i fupplicj fenza 
difcapito della pubblica ficurezza. Conclu¬ 
sione . pag. 88 

Lettera di un Ciureconfulto forefiiere all ’ da¬ 
tore , pag. 105 



DELLA 






o( I. )0 

introduzione. 

L ’Ecceflìva ammirazione, con cui ne’ fe- 
coli paflàti fi riguardavano gli antichi, 
rendendo gli uomini lervilmente attac¬ 
cati alle dottrine, e alle iftituzioni ricevute , 
fece molto degenerare la facoltà di penlare, 
e impedì, che la verità, e le fcienze facellèro 
progredì. Il noftro lecolo è rinvenuto general¬ 
mente da quella cieca prevenzione per l’anti¬ 
chità, e per confeguenza ha annientato il ti¬ 
rannico impero, che a lei incautamente ave¬ 
vano conferito i noliri padri. In vece di re- 
llringerfi a ripetere, e ipiegare quanto aveva 
lafciato fcritto Arinotele, fi è confultata la__, 
natura, e la ragione, che erano i Libri, che 
quegli aveva (ìudiati, e la fcoperta di molte 
utili verità è Hata la ricompenfa di quello 
filofofìco coraggio. Ma come gli uomini fono 
portati all’eccello, e ordinariamente non pof- 
fono fuggire un diremo , fenzacchè cadano in 
un altro, non fi è continuato molto a feguire 
quello vero metodo di (Indiare. La gloria^ 
grande, a cui fono pervenuti gli Autori di 
quelle difcoperte, facendo ildegnare general¬ 
mente il picciol vanto, che vi ha ad iìlullrare 
quanto dagli altri è Slato ritrovato, ha intro¬ 
dotto in tutti gli uomini di lettere un eccef- 
fivo amore per la novità. 1 belli ingegni, e gli 
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fpiriti mediocri con infopportabile ardimento 
fi fono lafciati fedurre anch’ elfi da quefta_. 
voglia d’innovare, e ficcome la verità è un pae- 
fe in gran parte già occupato,e quello,che in 
eflb rimane ancora ad ifcoprirfi efige sforzi 
incredibili, dei quali non fono punto fufcet- 
tibili, per fecondare lo fpirito di novità, da 
cui cotanto fono dominati, hanno prefo il 
partito di promovere dubbj , e difficoltà fu 
tutte le opinioni, e le irti razioni generalmen¬ 
te ricevute. Così la libertà di filofofare è de¬ 
generata in licenza, e fe fi è evitato il pre¬ 
giudizio de’ nofiri Padri di adottare fenza_ 
alcuna diftinzione ogni ufo, ed ogni penfa- 
mento degli antichi, fi è caduto nell’eccedo 
oppofto di fprezzare quanto da quelli è fiato 
col più gran fondamento detto, e praticato. 
Da qui quella folla di declamazioni ripiene di 
paradèlli, e di fofifmi tendenti ad annientare 
la Religione, a fcuotere le facre bafi del Tro¬ 
no, a giuftificare l’impero delle paflioni fopra 
la ragione ec., dalla quale ogni giorno fumo 
oppretfi, e a cui ponendo mente i pofteri im¬ 
parziali , rideranno dei predicati ampolofi, 
che abbiamo dato al noftro fecolo, ficcome 
noi penfando alle molti iftituzioni barbare, 
c inumane, che avevano i Greci, ci ridiamo 
della coltura, e politezza cotanto da elfi de¬ 
cantata. 

Uno di quelli paradolfi dettato dal troppo 
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grande amore per le novità, che regna tanto 
in quello fecolo, è fenza dubbio l’opinione 
recentemente introdottali , che non fi deve 
dare la Pena di Morte. Che altro in fatti, 
fuorché una voglia fmodata d’innovare, ha 
potuto egli pervadere a combattere una pena 
adottata da tutti i Legislatori di tutti i feco- 
li, e di tutte le nazioni? E’egli verofi inile, 
che Minos, Solone, Licurgo, Numa, e tanti 
altri celebri iftitutori di popoli, che hanno 
pelletrato tanto a fondo la natura umana, non 
abbiano poi veduto, che era l’ertenfione della 
pena, e non la fua intenfione, che fa il più 
grande effetto fu lo fpirito? E fe tutti quelli 
celebri perfonaggi fono fiati così ciechi intor¬ 
no a quello punto, come fupporfi, che gli 
antichi Filofofi, i quali hanno ferino così 
bene fopra il Governo, e le Leggi, non ab¬ 
biano rivelato un errore così perniciofo, e-» 
funefto? Come fupporfi, che ì Tiri, li Tra¬ 
pani, gli Antonini, Principi umani, benefici, 
e cotanto ingegnofi nel follevare l’umanità 
a lor foggetta, e nel renderla felice, abbiano 
lafciato fuflifiere una inutile crudeltà? Perchè 
finalmente dai popoli non fi è mai reclamato 
contro una iftituzione,che gli minaccia,e gli 
attacca nel più gran bene, che efll abbiano, 
mentre tante volte hanno ellì reclamato con¬ 
tro leggi, che attaccavano una parte delle 
loro foftanze, e della loro libertà? 
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Se mi fi opporrà, che gli uomini hanno 
acconfentito agli errori i piu perniciofi, e fu¬ 
neri , io rifponderò , che tra quelli non ve 
n’ha alcuno, il quale abbia regnato in tutti 
i tempi, e in tutti i luoghi, e però conchiu¬ 
derò, che male s’infifte lòpra quello partico¬ 
lare , e padaggero confenfo delle nazioni in 
qualche errore per deprezzare quello , che 
dalla più rimota antichità fino al giorno 
d’oggi generalmente fi è predato alla indu¬ 
zione, della quale noi parliamo. Quello, che 
io dico degli errori in generale, fi verifica 
appunto nell’errore, che come uno dei più 
ellefi, ci fi oppone, io voglio dire l’ufo orri¬ 
bile di facrificare vittime umane. Se parecr 
chie nazioni hanno adottata quella pratica— 
fuperfliziolà, ed atroce , è incontraftabile,che 
è fiata in orrore predò molte altre. I Chinefi, 
i Perfiani feguaci di Zoroaftro più comune¬ 
mente conofciuti fotto il nome di Parfis, 
gl’ Indiani non fono mai flati colpevoli di 
quella sì grande abominazione. Le ftellè na¬ 
zioni, predo le quali era in vigore a mifura, 
che fono fortite dalla barbarie,e fi fono avvi¬ 
cinate alla coltura, l’hanno abolita. All’in¬ 
contro la Pena di Morte ha continuato. Gli 
antichi Savj, i quali parlano di quelli barba¬ 
ri, e ftravaganti facrifizj, non lo fanno, che 
con orrore, e raccapriccio : eglino gli ripro¬ 
vano altamente non altrimenti, che gli altri 
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effètti della volgar fu perdizione . All’incon¬ 
tro non ve n’ha alcuno, il quale -abbia alzato 
la voce contro la Pena di Morte, anzi non 
ve n’ha alcuno, il quale ne abbia parlato lèn¬ 
za approvarla. Platone, Arinotele,Cicerone, 
Seneca, Tacito,Plutarco,che è quanto a dire, 
gli uomini i più grandi dell’antichità, e i più 
verfatijChe ella abbia avuto nello ftuJiodella 
Legislazione , e della Politica , hanno rico- 
nofciuto giudo, e neceffàrio l’ufo dei iupplicj, 

e lo hanno ripetuto in mille luoghi delle_» 

loro opere . Quello lludio è flato coltivato 
con grande intenfione,e con feliciffimo luc- 
cellb da parecchi uomini grandi nello lcorfo 
fecolo, e al principio del noflro, e anchc_, 
quelli fono perfettamente convenuti cogli an¬ 
tichi , nell’approvare l’illituzione della qua¬ 
le noi parliamo. In quello numero fi ritrova 
lo lleffb Autore dello l'pirico delle leggi, il 
celebre Prendente di Montefquieux, l’Idolo 
dei Politici Moderni, e PUomo, che effì ono¬ 
rano col titolo di Legislator delle Nazioni. 
Egli veramente non vorrebbe, che la Pena__ 
di Morte folle ellefa ad alcuni delitti , pei 
quali in moke parti fi trova llabilita: ma non 
è mai arrivato all’ eccello, in cui ora cadono 
i fuoi più grandi ammiratori di volerla inte¬ 
ramente cancellata dalla Criminal Legislazio¬ 
ne. Anzi fi può dire, che altamente lo ripro¬ 
vi, giacché al Cap. XXf. del libro VI. dillin- 
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guendo la clemenza dalla debolezza , che , 
come egli dice, conduce il Principe al deprez¬ 
zo, e quel, che è peggio, all’ impotenza fteflà 
di punire colloca nel rango di quell’ultima 
la condotta dell’Imperadore Ilacco l’Angelo, 
il quale giurò, che durante il fuo Regno non 
avrebbe fatto morire alcuno per colpevole, 
che fi folle. 

Quello unanime confenfo, che dalla più 
rimota antichità fino al giorno d’oggi gli 
nomini, e fegnatamente i legislatori, ed i favj 
hanno predato all’ufo dei l'upplicj, e al quale 
fi deve aggiungere l’autorità dello Ile Ho Supre¬ 
mo Legislatore, e delio Hello Autore della la- 
pienza,èun argomento di una forza tale, che 
non vi ha realmente, che una ellrema voglia 
d’innovare, e un ecceliivo fpirito di fingolari- 
tà, che lo polla difprezzare . In fatti quella 
nuova giurifprudenza è fortita dal più celebre 
inventore di paradolfi, che abbia avuto il no- 
Hro fecolo. Lo fteflò Autore, il quale non ha 
arrollìto di follenere fedamente, che gli uomi¬ 
ni farebbero più felici, fe indipendentemen¬ 
te d’ogni fcambievole commercio vivellèro 
diiperfi nelle felve a foggia di fiere. Lo Hello 
Autore, il quale ha fatto l’elogio dell’igno¬ 
ranza, e ha pretefo, che gli Stati, e le Nazioni 
farebbero più floride, fe da loro fi banditlèro 
le lettere, è quegli, il quale ha rivelato il pri¬ 
mo all’ Europa, che non fi deve mettere a morte 
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alcun colpevole , fe non quando non fi pub confer¬ 
mare fenza pericolo ; e lo ha rivelato in un li¬ 
bro, ( i) in cui fi fa un pregio di urtare dal 
principio lino al fine contro le idee le piu 
generalmente ricevute intorno al Governo, 
e alle Leggi. 

Malgrado quella forte apparenza di fal¬ 
lita, che come ognuno vede, accompagna Ja 
nuova opinione, di cui fi tratta, eiEa ha ritro¬ 
vato parecchi approvatori, e ne va acquillan- 
do ogni giorno de’nuovi, però è fornmamen- 
te da temerli, che in fine non prevalga fopra 
il vecchio fiilema . E in vero fe quella per- 
niciofa riforma non fi è peranco effettuata, 
fi deve principalmente attribuire al difprezzo, 
che a quella nuova giurifprudenza hanno telli- 
ficato i Magillrati; giacché le rapprefentanze, 
e i configli di quelli Uomini dilettabili, che 
per un lungo abito di trattare coi colpevoli 
hanno acquillata una cognizione pratica, e ficu- 
ra dell’indole del lor cuore, e della loro ma¬ 
niera di penfare, hanno avuto maggior forza 
fullo fpirito de’Monarchi, che le infinuazioni 
de’Filofofi generalmente tacciati di ragionare 
degli uomini, come vorrebbero, che follerò, 
e non realmente come elfi fi ritrovano. Ma 
quelli Magillrati hanno necdlàriamente a man- 
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care: e niente è più facile, che quelli, dai 
quali debbono eflère rimpiazzati, fieno a quelfa 
nuova opinione favorevoli, giacché viene fo- 
ftenuta in varie fcuole, e come avverte l’Au¬ 
tore dello fpirito delle leggi,i pregiudizi de’ 
Magiftrati hanno Tempre incominciato dall’ei- 
iere i pregiudizi della Nazione. Or chi non 
vede, che allora vi farebbe tutto il pericolo, 
che quella mal’intefa Umanità arrivaflè a fare 
illufione alla bontà del cuore de’Sovrani, e per 
confeguenza, che quella perniciofa riforma__. 
fi effettuane? 

Quando quello difordine non foflè in ve* 
run modo da temerli, è incontrallabile, che l’ac¬ 
cennata opinione non potrebbe andarli eften- 
dendo in una Nazione, fenzacchè fi trovade 
efpotla a un altro difordine egualmente perni- 
ciofo, io voglio dire la notabile diminuzio¬ 
ne, anzi il totale annientamento del rifpetto 
inverfo il Sovrano, le Leggi, i Magiifrati. In 
fatti come fupporfi un tal rifpetto predo per- 
fone, le quali fodero perfuafe, che ia Pena di 
Morte è una pura trudeltà? Ah! Elleno direb¬ 
bero lenza dubbio quello, che ora a torto uno 
Scrittore mette in bocca generalmente degli 
uomini, vale a dire, che le leggi, le quali decre¬ 
tano quella Pena, e le ftudiate formalità ,che fi 
praticano nella loro efecuzione non fono, che 
il mantello della tirannìa, e un linguaggio di 
convenzione, e una fpada propria ad immolarci 
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con maggior Hcurezza, come vittime definiate 
in facrifrzio ali’idolo infaziabile del difpoftif- 
nio. Quindi fé non arrivadèro all’eccedo di 
frappare dalle mani de’giufiizieri i condan¬ 
nati , riguarderebbero con orrore i Sovrani, 
che lalciaflèro fufiìrtere quelle Leggi, e i Ma- 
gifirati, i quali le facefièro efcguire, il che po¬ 
trebbe avere le più funefie confeguenze. Sino 
a tanto,che l’opinione è in contradizione colle 
leggi, la loro ofiervanza è inftabile, precaria, 
e non ha niente di ficuro. Perchè quelle Piano 
(labilmente ofiervate è necefijrio, che gli uo¬ 
mini vi fi uniformino per inailitna, per prin¬ 
cipio, vale a dire, che le riconofcano giufie, 
vantaggiofe, e che le amino nel fondo del 
lor cuore. 

Tali fono gl’importanti motivi, i quali 
mi hanno indotto faranno ormai due anni 
a pubblicare quella Dillèrtazione, in cui l’ufo 
de’fupplicj è follenuto contro le eloquenti de¬ 
clamazioni , e gli fpeziofi paralogifmi, coi quali 
fi cerca d’impugnarlo. Ora avendo intefo, che 
fi voleva nuovamente riftampare, l’ho richia¬ 
mata a un nuovo efarne, ho confermato con 
nuove ragioni, e con nuovi teftimonj di cele¬ 
bri Scrittori, quanto in efTà aveva avvanzato, 
e finalmente vi ho fatte parecchie intereflànti 
addizioni. 

Se l’amore dell’umanità folle l’unico mo¬ 
tivo, che ha acquiftati tanti approvatoti a que- 
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fta nuova giurifprudenza, che vorrebbe aboliti 
i fupplicj, potrei lufingarmi, che mediante il 
nuovo lume, in cui in quella feconda edizione 
mi fono ingegnato di metterne la fallacia, ar¬ 
rivartelo interamente a difingannarfi. Eglino 
toccherebbero con mano , che non fi può in 
alcun modo rifparmiare la vita di alcuni fcel- 
ierati, fenza elporre quella degli innocenti , 
e degli uomini dabbene, però confeffèrebbero, 
che fi fono lafciati fedurre da una malintefa 
umanità, e rinverrebbero dal loro errore per 
lo ftefiò principio, pel quale l’hanno adotta¬ 
to. Ma a quello amore dell’umanità vi fi ag¬ 
giunge fenza dubbio il gullo cotanto domi¬ 
nante in quello fecolo di aderire alle nuove 
dottrine con difpregio delle vecchie. Anzi io 
dubito forte, che quello non ne fia l’unico 
motivo, giacche non mancano uomini gran¬ 
dinimi, i quali fono di avvifo,che quella— 
umanità, di cui ora fi fa tanta pompa, fi ri¬ 
trovi unicamente negli fcritti, e non nel cuo¬ 
re, e come ha ferino uno di elfi ( i )„ le ec- 
„ cedenti tenerezze pel genere umano fono 
un effètto più della vanità, che del cuore, 
« e più dell’ impollura, che della fincerità. „ 
Ora quello gullo per le novità,che porta tan- 


( i ) hUomo lìbero , o fi a Ragionamento filila liberta 
naturale , c civile dell ’ Uomo . Part, terza Cap, I. 
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ti ad aderire agli errori i piti ftravaganti, 
e perniciofi,fa eziandio,che fi perfida ne’me- 
definii checché fi faccia per combatterli. „La 
„ più grati difgrazia, che fi polla incontrare 
„ nelle dispute, dice un celebre Filofofo,( i ) 
„ non è di avere per avverfarj uomini olfina- 
„ ti, e tenaci dei loro fentimenti, ma fibbenc 
„ perfone, che non fiano punto perfuafe delle 
,, opinioni, che fortengono, e che s’impegni - 
,, no nella difculfiorte per libidine di contra- 
„ dire, per affettazione, o pel defiderio di 
„ far pompa di uno fpirito fuperiore al ri- 
„ manente degli uomini, giacché ficcome la 
„ loro maniera di penfare non è punto fonda- 
„ ta fopra la ragione, indarno altri per mezzo 
„ di una logica, che non fa parlare alla paf- 
„ fione, fi lufingherebbe di ricondurgli a prin- 
„ cipj più veri, e più fenfati.,, Ora quelli, 
dei quali noi parliamo, pollòno realmente ef- 
fere collocati in quella claflè. In fatti quante 
eccellenti confutazioni non fi fono cileno ve¬ 
dute dell’ Irreligione, del Materialifmo, dell* 
Indipendenza naturale ec. Eppure quanti tut¬ 
tavia non fi olìinano in quelli errori grofTola- 
ni, e ridicoli? lo non mi lufingo adunque 
di eflère più felice di quello,che lo fono fiati 
tanti valentuomini, i quali hanno battuta». 


( i ) Hume EJfais de Morale TCom. V» Seti. I. 
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quefta biella carriera di vendicare la verità 
dai colpi,che lo fpirito di fingolarità cotanto 
dominante in quello fecolo va continuamente 
lanciandole contro. Preveggo, che malgrado 
i nuovi sforzi, coi quali mi fono ftudiato di 
fvelare la fallacia di quefta nuova giurifpru- 
denza , non arriverò punto a difingannare i 
Puoi fautori. Non oftante io non ne farò pun¬ 
to difturbato,giacche in fine non è per quelli, 
che io ho fcritto. Egli è a fortificare contro 
il feducente afpetto di quello errore gli uomi¬ 
ni aflènnatiji quali d’altra parte già lonocon¬ 
tro di eftò prevenuti. Egli è ad impedire,che 
cftò non feduca la tenera gioventù, la quale 
non ha ancor fiftàta alcuna opinione, che io 
ho diretta quefta mia fatica, e non difpero 
punto, che eftà non fia per conleguire quello 
doppio frutto. 
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Della neceffo'a , del fine , e della mifura delle Pene 
in generale . 

Stato della quietone intorno la Pena di Morte. 


'Infinita varietà de’ {entimemi, 
delle inclinazioni, che fi trovano 
negli uomini, rende ncceifarie le 
leggi, c la malizia , che al mag¬ 
gior numero di eli! è comune , co- 
fltruiicc la ncceflltà delle pene . Se 
tutti gli uomini fodero elàtri oli 
fervatori della giuftizia farebbero 
tuttavia neceifarie le leggi, ( i ) 
perchè farebbe neceifario di ftabilire fra di loro l’ar- 

A 




li) Quefto principio è contrario alle majjìme general¬ 
mente ricevute dagli Scrittori di Diritto Naturale , e Po• 
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monìa efcnzialmente richieda dalla fòcietà , e di di¬ 
rigere tutte le azioni de* membri, che la compongono 
al bene , e al vantaggio comune , ma non vi farebbe 
alcun bifogno di pene» I Legislatori non avrebbero, 
che a inoltrarci il bene per farcelo feguire , e in_ 
vece di ordini baderebbero de’ Configlj . Ma c]uefta_ 
è una perfezione , che non è fperabile di vederli éftefà 
generalmente in una focictà . Gli uomini nafeono 


litico , volendo ejfi , che fe gli uomini fojfero giufli , e vir m 
tuofi , non vi farebbe bifogno di govevno , e viver ebbero itt 
una totale indipendenza , ma il Leggitore giudtziofo non 
flava molto a conofcere quale di quefle due opinioni deb¬ 
ba ejfere preferita . Gli uomini i più virtuofì , è i meglio 
intenzionati non fono punto egualmente illuminati . Eglino 
hanno vifle 9 e idee d ffeventi intornò ai varj oggetti , 
e poffono fenza pregiudizio della probità non ejferè fmprt 
d'accordo figli intereffi commi 9 però è neceffdria ma re¬ 
gola per fiffare i dubbj , e le incertezze , e far concor¬ 
rere manimamente tutti i membri dello Stato al bene co¬ 
mune della focietù » Boedero è il fola fra gli Autori di 
quefia fetenza , il quale a quel che io fappia non fi fia 
ingannato intorno a quefto oggetto > come fi può vedere 
da'fuoi commenti a Grozio Lib . L Cap. J. , giacché ivi 
fi efprime in quefii termini ,, Si primavam Natura fanfti- 
tatem retinuiffet homo non mìntis tamen imperio , impe- 
randi , parendique ordine ufis effet , quam foCietate , quiim 
9, fine tali ordine homine indigna effet . Ordo imperandi , 
35 & purendt divinum , dr pule bervi mum inflitutum omni na- 
tura rationali ita defiinatum efl , ut foeietas , mul- 
55 tiplicauo fine eo nequeat cogitavi . Hoc ordine nec ce* 
b> lefles fpiritus earent . 
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fommameme dominati dall’amore di fo folli. Gii 
uni fono sì felici di contenerlo dentro ai limiti, nei 
quali la Natura l’ha riftretto , vale a dire, ii proprio 
tene fenza l’altrui infelicità, ma gli altri, c quefo 
in gran numero non conofcono alcuna reftrizione : 
unicamente intenti a foddisfare i loro particolari ca¬ 
pricci , e i loro piaceri momentanei , non fi curano 
punto di riflettere , fè ciò poi anderà congiunto colla 
violazione degli altrui diritti, e per confeguenza colla 
altrui infelicità . Ora ognuno potrà di leggieri com¬ 
prendere , che le leggi farebbero generalmente inutili, 
e che non vi farebbe , che confufionc , c difordine 
nell’ univerfo, le il Legislatore non avelie la forza , 
e l’autorità d’intimorire per mezzo della rapprelènta- 
zione di qualche male quelli animi mal farti, fu de’ 
quali la ragione ha perduto il luo impero, e cosigli 
sforzalfe a non difturbarc la focictà, facendo loro ve¬ 
dere , che non potrebbero farlo impunemente . 

Nella maniera adunque , in cui agifoe una gran, 
parte degli uomini , la pubblica ficurezza dipende 
principalmente dallo flabilimenro delle pene. Quella 
è lo feopo, che elle fi propongono, c confeguente- 
mente ciò , che deve decidere della loro quantità , 
e quindi della Ior giuflizia . Una pena è foverchia- 
mente cruda , quando con più molli mezzi fi può 
allontanare gli uomini dal delitto, per cui c commi¬ 
nata , all’ incontro è più dolce del dovere, ove non 
abbia abbaftanza acrimonia , ed efficaccia per con- 
foguire quello fine . Se il Legislatore eccede in quella 
parte, non è efenre dalla taccia di crudeltà ; fe inclina 
a quella egli è ancora piu crudele, perchè rendendo 
inuiili le pene, e aprendo un libero cimpo ai delitti, fa» 
critica gli innocenti ai pervertì, ed agli iceilcrati. 
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Per arrivare a conofcere le nella Legislazione 
Criminale debba aver luogo la Peni di Morte bifogna 
adunque vedere , le la pubblica ficurezza cfige real¬ 
mente , che fi dia quella pena , vale a dire, iè quella 
è ailolur unente neceifaria per reprimere Paudacia la 
più determinata . Io fono di parere, che lo fui, e mi 
lufingo di poterlo ad evidenza dimoftrare . Ma prima 
di entrare in quella importante carriera fa d’uopo , 
che ad un maggior dilucidamcnto dello flato della qui- 
flione fi rifponda ad una obbiezione, mediante la quale 
fi pretende di ferire nella fteifa fua orig : ne , e nel 
fuo principale fondamento quella parte del Potere 
Sovrano, della quale difputiamo. 

§. IL 

Dìlucìdamento dello fiato della quiflione . 
Efame dell 9 opinione dì alcuni Ftlofofi , e Politici 
tilt orno alP origine , e al fondamento 
della Sovrana Autorità. 


Q Uale può edere il diritto, che fi attribuifeono 
gli uomini di trucidare i loro limili ? Non 
è certamente quello, lòpra il quale fono fon¬ 
date la Sovranità, c le leggi. Le leggi non 
fono , che una fomma delle porzioni di libertà di ciafcun 
particolare le più picciole , che cialcuno abbia potuto 
cedere. Elleno rapprelentano la volontà generale , che 
è l’aggregato di tutte le volontà particolari . Or chi 
mai ha voluto dare agli altri uomini il diritto di 
togliergli la vira? Come nei più piccioli lacrifizj della 
libertà di ciafeuno può trovarti comprefo quello della 
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vira il più scende di tutti i beni ? E fé qhdlo folle , 
come conciliarli un tal principio con quell'altra maf- 
lima , che L’uomo non ha punto il diritto di ucciderli, 
poiché ha dovuto averlo , le ha poturo darlo ad al¬ 
tri , o a l’ intera locietà . 

Tale è la fpeziofa obbiezione , che dianzi ab¬ 
biamo accennato , ma non è difficile di Icoprirne la 
fallacia Una Umile obbiezione, come ognuno vede, 
•non è fondata , che lòpra l’ipotefi , che la Sovrana 
Autorità provenga dal libero volere degli uomini, e fi 
fondi unicamente Lòpra patti , e convenzioni . Ora 
io dico , che una tale ipotefi , vnilgrado la folla de’ 
fuoi approvatoti , è falfa , e infulTìlìente . Ella è una 
di quelle molte opinioni , le quali immaginate da 
qualche celebre Icrittore vengono addortatc dal co¬ 
mune deg ! i uomini lènza alcun dame ; in fatti il piìt 
picciolo dame balli, perchè le ne vegga la fallacia . 

Se l’uomo di fua natura è un eiìere lodevole, 
e fe la focictà non può in alcun modo fulfiltere^ 
fenza una Sovrana Autorità , che impedifea al forte 
di opprimere il debole , e allo fcaltro di ingan¬ 
nare il lèmplicc , e l’innocente , non fi può negare, 
che lo llabilimento di quella Sovrana Autorità non 
enrri nel piano , e nella economìa della Provviden¬ 
za . Egli è indubitabile , che la Sovrana Bontà , la 
quale vuole il bene di tutte le lue creature, ha_ 
voluto, che gli uomini foirero governati. E fe que¬ 
llo è come ammetterfi, che il confcnlò del popolo 
fia la vera bafe del Governo ? Quello contentò è 
necelTario per collituire la Sovrana Autorità, e lèn¬ 
za di elfo non fi faprebbe formare l’idea di alcuna 
civile focietà , nè di alcun ordine lodale , come lo 
dimollra l’elegante favola, che Menenio Agrippa-. 
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propofè al popolo difcordante , c colla quale lo ri- 
dulie all’unione, e alla concordia (i ), ma non 
è certamente un tal conlènfo , che coftituifce il di¬ 
ritto dell’Autorità. Il confenfo del popolo alla do¬ 
minazione di una fol perfona , o pure di parec¬ 
chie , è la caufa materiale della Sovrana Autorità , 
ma il tirolo , fu di cui quello potere è riabilito , 
che ne forma il diritro , rifulta immediatamente da 
Dio , il quale ha voluto , che gli uomini foriero go¬ 
vernati . Non è dunque a torto , e foltanto per man¬ 
care impunemente ai lor doveri , che i Principi , 
come infiniti lo van dicendo, ripetono unicamente 
dal Cielo tutti i lor diritti . La fommiriìone dovuta 
alle Supreme Podeftà è dunque un dovere di cofcien- 
za non lolo , giuria i principi del gius divino pofi- 
tivo , ma eziandio fecondo il gius divino naturale. 

Ciò, che ha indotto in errore i politici moder¬ 
ni intorno a quello importante oggetto dell’ origine, 
c del fondamento della Sovrana Autorità , è la falla 
idea , che fi fono formati dello flato di Natura . Eri! 
riguardano gli uomini come naturalmente liberi , 
indipendenti gli uni dagli alrri , e però conchiudo¬ 
no, che fe vi ha nel Mondo una Sovrana Autorità, 
non può avere altro fondamento legittimo , che il 
libero confenfo degli uomini , e le convenzioni, che 
quelli abbiano fatto tra di loro intorno a quello punto . 
Or s’egli è certo , che lo ftabilimcnto di un lòvrano 
potere entra nel piano della Provvidenza egualmente 
a quello della lòcietà , qual cola più contraria alla 
natura dell’ uomo di quella indipendenza , che fi pre¬ 
tende far riguardare come un diritto a quella inc- 


( O Rer. Roman ar* Lib . I. Caf* zj. 




reme ? Egli è Arano , che in quello fecolo, in cui 
fi fono sbandire dilla Fiiìca le iporefi puramente 
arbitarie , s’introducano poi nella Morale , dove_, 
hanno peggiori confeguenze » In fatti quale ipotefi 
più arbitraria di quelli , che lo flato naturale degli 
uomini ria uno flato di totale indipendenza ? E che ! 
uno flato , in cui tolta ogni Scambievole confidenza 
fra gli uomini, vi avrebbe un guerra di tutti contro 
tutti, farà la fituazione, a cui l’Elfere Supremo avrà 
voluto alfogettare il genere umano ? In qual modo 
fi può egli ravvifare come lo flato naturale degli 
uomini una fituaxione, che eflì debbono neceflaria- 
mente abbandonare , le vogliono fuffìftere ? 

Se lo flato naturale dell’ uomo, vale a dire, quello , 
à cui 1*Autor della Natura l’ha deftinato, deve ne- 
ceflariamenre cfTere il più conforme alla Sita natura , 
alla fua coftituzione , alla ragione , ed al buon uto 
delle fue facoltà ; e iè tutte quelle circostanze con¬ 
vengono perfettamente allo flato di civil fubordiai- 
ZÌone, e non già allo flato d’indipendenza,è chiaro, 
che quello è il vero flato naturale degli uomini . 
E in fatti fe quello flato fi è introdotto nel Mondo, 
è provenuto unicamente per opera della Natura, 
come pentirono turti i Filoibfi antichi , e non già 
per mezzo di patti , e convenzioni, come vogliono 
i moderni. L’E fiere Supremo , avendo alfoggectati 
gli uomini ad una comunicazione reciproca, ha vo¬ 
luto , che quello ft-to di focietà venifle accompa¬ 
gnato da una pubblica autorità, poiché fenza quella 
Ja Società non avrebbe potuto fuflìftere ; e temendo 
che quelli rralcuraffero una istituzione cotanto {aiu¬ 
tare, ha voluto, che naturalmente follerò condotti 
a formarla, facendogli nalccre in famiglia, e così 
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coftituendogli in modo , che la Subordinazione folle 
la prima delle loro abitudini. I Filofofi moderni, 
i quali fono di parere, che la Sovranità provenga 
da patti , e convenzioni, fuppongono i primi uomi¬ 
ni liberi affatto , e indipendenti gli tini dagli altri . 
Ora una tal fuppofizione c diametralmente contraria 
ali 1 origine , che ha avuro il genere umano , c non 
H può in alcun modo ammettere , che non fi ammetta 
altresì, che gli uomini fiano foniti turti a un rrarto 
belli, e robufti dalle vifeere della terra a foggia dei 
funghi, c delle rane. 

Se la fòcietàprimitiva , e originaria, che la Na¬ 
tura ha melfo fra gli uomini, folle fiata una focietà 
di libertà, e d’indipendenza, come oggi fi pretende , 
in vece di eflerfi formato un governo, ficcome è acca¬ 
duto , il genere umano fi farebbe annientato : giacche 
come fupporfi , che in uno flato torbido , e bel li— 
cofo , quale dovea edere neceffariamente quefto flato 
d’indipendenza e quale in fatti viene delcrino dai 
Filofofi moderni, abbiano potuto poi aver luogo le 
pacifiche deliberazioni , che da quefti fi fuppongono ? 
Chi può penlàre ragionevolmente , che uomini av¬ 
vezzi a condurre una vita barbara , e feroce, improv- 
viiamente fi fiano cambiati , ed abbiano abbracciato 
il lavio configlio di unirli infieme, e di allogget- 
tarfi ad una Autorità ? I Poeti , tutrocchè avvezzi 
a dare un libero corfo alla loro immaginazione , 
dove parlano della favola di Cadmo , vale a dire , 
d’uomini liberi affatto, e indipendenti gli uni 
dagli altri , ragionano più giufiamenre di quello , 
che facciano i Filofofi moderni, i quali fi piccano 
tanto di efàttezza , giacche fanno, che limili uo¬ 
saini fi abbandonino ai più grandi eccelli , e finis¬ 
cano 
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cano col trucidarli lcambievolmente ( i ). 

.Furit omnis turba fuoque 

„ Marte cadunt Tubiti per mutua vulnera frarres. 

Ma lupponghiamo , che contro ogni verifimi- 
glianza quelle pacifiche deliberazioni per unirli in 
lòcietà, e per formare un governo, abbiano potuto 
aver luogo fra uomini indipendenti gli uni dagli 
altri, e in un perpetuo flato di guerra : bilognerà 
neceilariamente ammettere, che quelli uomini li liano 
appigliati alla forma di governo popolare, eilendo 
naturale da prefumerfi , che uomini , i quali gode¬ 
vano di una perfetta indipendenza, pallafieroad una 
forma di governo, in cui il Cittadino confèrva mag¬ 
gior porzione di libertà, che in qualunque altra. 
Così è chiaro , che la Democrazia dovrebbe elfcre il 
più antico lìllema di governo . Puffendorfio veramen¬ 
te lo follienc per la ragione ora accennata. ( 2 ) 
Ma la fua opinione , è diametralmente oppolta alla 
Storia , ed all’ autorità di tutti i Filolofi antichi , 
e però quello Autore non fa, che fornire un nuovo 
efempio della llravagante inclinazione, che cotanto 
fi è rinfacciata agli uomini di lettere di negare le 
colè di fatto le più chiare, ove non fi accordano 
colle ipotelì , che fi lòno una volta abbracciate . La. 
prima Repubblica , di cui fi ha notizia , è fiata al tem¬ 
po di Tcieo. Da quella Epoca lino all’ origine del 
Mondo, vale a dire, pel corfo di più di 30. fecoli 
non li è veduto fra gli uomini, che il governo di un 
folo fia fotto il nome di Patriarca, come fra gli Ebrei, 


( X ) Ovid* Metam, Lib. 3. 

( % ) De J tir Nat. , & Gent. Lib. VII. Ca$, V. 4. 
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ecì ì Sciti , fìa fotto il nome di Re, come in tutte 
le altre Nazioni. E ancora quella nuova forma di 
governo non è Hata adottata, che da una picciola 
pane di Europa , il rimanente del Mondo non aven¬ 
do giammai penfaro a ciò . Quella antichità del Go¬ 
verno Monarchico è una nuova prova * che la civile 
loci età è opera della Natura , giacché da ciò fi vede 
chiaramente , che gli uomini avvezzi alla fìihordina- 
zione nello flato di famiglia, fono flati portati fenza 
una previa deliberazione , vale a dire , naturalmen¬ 
te a fottoporfi ai!’Autorità. La Natura primieramen¬ 
te ha ordinati gli uomini allo fhro di famiglia, in 
fèguitoalla reciproca comunicazione delle famiglie tra 
di loro, c quinci allo flato civile, fenza di cui una tal 
comunicazione non fi poteva effettuare . Un Vecchio 
venerabile pei 4 la fua età , per una lunga efperien- 
za, e per una riputazione foflenuta d’ integrità, 
e di fapere , è divenuto naruralmente l’arbitro , c il 
pacificatore delle varie famiglie adunate infieme in 
un diflretto , e a poco a poco il moderatore , cd il 
Sovrano di tutto un fimilc diflretto . 

Difirutta quella iporefi, che fa difccndere la So¬ 
vrana Autorità dal libero volere degli uomini , e che 
la fonda unicamente lòpra patti, e convenzioni, ( i ) 


( 1 ) Quefta moderna opinione circa l'origine , ed il 
fondamento della Sovrana Autorità è fiata alcuni anni fono 
confutata dal dotti/Jimo Sig. Cardinale Gerdil nella fui— 
eccellente Opera intitolata Dilcours philofophiques fur 
Ijhomine , e ultimamente dal chiaritimi Sig■ Conte Gian 

Carli nel dott .° Lihro ’ cbe ha P sr titol ° l’Uo- 
0 lbcro > ° da Ragionamento fulla libertà Naturale , 
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C richiamata alla Tua vera origine , io ritorno colà * 
onde era dipartito , e dimando , che fi debba egli 
penfare di una obbiezione , che fi fonda fopra una 
ipotefi dcftituita d’ogni fondamento ragionevole», ? 
1 B x 


c Civile dell’ Uomo . E* da defiderarfi, che quefte due 
Opere vengano lette generalmente , giacché è da defiderarfi , 
che ma tale opinione venga del tutto eftirpata , non po¬ 
tendo in alcun mo lo allignare in uno Stato 9 fenzacchè fi 
trovi efpofio ad un gravi//imo pericolo . Dacché fi riguarda 
il confenfo delle Nazioni come Vunica bafe del Governo % 
Dacché fi ammette un Contratto fra il Sovrano , ed i Sud¬ 
diti , è incontrali abile , che quefii debbono avere il diritta 
di renderfi Giudici del primo , e della faa condotta per 
poter conofcere fe mantiene , oppure fe rompe gli Articoli 
del Contratto , e così fe debbono refi are fommejji , oppure 
Je fono fciotti da ogri obbligazione . Or s'egli è vero y che 
gli affari politici fuperino la capacita della moltitudine ; 
scegli è vero , che quella è portata naturalmente a biafi - 
mare la condotta de* Sovrani , e ad attribuire al capric - 
ciò ciò , che è Veffetto delle difpofizioni le più faviamente 
concertate , qual co fa più funefia di quefio diritto , che fe¬ 
condo un tal Siftema avrebbe il Popolo di giudicare fe~+ 
il Principe adempie bene le fue funzioni 9 oppure fe go m 
verna tirannicamente ? Come fi pub egli far dipendere la 
Sovrana Autorità dal giudizio de* Particolari , fenza efporre 
lo Stato a rivoluzioni continue , all* anarchìa , e per con- 
feguenza a una inevitabile y ovina ? Se quefio inconveniente 
non foffe per fuccedere , e che i Sudditi perfifieffero tut¬ 
tavìa nella fommiffione , ed obbedienza alle leggi , farebbe 
per forza , e per neceffita 9 e non per fentimento di do¬ 
vere y e di obbligazione morale > come deve effere • 
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Se l’Elferc Supremo ha voluto , che vi avelTe Tu la 
terra una Sovrana Autorità, è chiaro , eh’ egli deve 
necclfariamenre attribuire a quelli , i quali ne fono 
invertiti, tutti i diritti, che fono neceifarj a compiere 
la loro obbligazione , di mantenere la pace , e la_. 
tranquillità, e per conieg-uenza anche il diritto d’in¬ 
fliggere la Pena di Morte , ove erto fui necelf rio per 
l’adempimento di una fidata obbligazione •. E ficco- 
me Iddio ha per fe fteifo, e in confoguenza della 
lira Natura, e delle Tue perfezioni una Autorità na¬ 
turale , clfcnzialc , ed inerente fu gli uomini , ed c 
l’Autore, ed il Padrone affidino della loro vita , non 
è da porli in dubbio , eh’ egli abbia potuto legitti¬ 
mamente conferire un tal diritto. 

Del refto, lèbbene fi accordi l’iporefi , che 
no adclfo abbiamo confutata , non è difficile di fpie- 
gare , come il Principe abbia potuto acquiftare il di¬ 
ritto , del quale noi parliamo. La cofa è lènza dub¬ 
bio , ed è bene di darlo a divedere , acciocché gli 
Autori dell’ cipolla obbiezione veggano , eh’ ella è del 
tutto infulfiftente anche fiuppofti i principi', lu dei 
quali eglino fi fondano . Supponendo dunque giufta 
quella ipotefi , io dico , che gli uomini , i quali han¬ 
no abbandonato lo rtato diNuura, e fono entrati in 
focietà, debbono aver concedo al Principe il diritto 
di fare tutte quelle cote , le quali erano edènzial- 
tt'ente uccellane a mantenere la pace , e la tran¬ 
quillità di tutto il corpo civile , giacché quello è flato 
il line , per cui fi fono uniti in focietà , e chi vuole 
il fine, deve neceffiiriamente volere i mezzi necctfari 
a conlèguirlo . E così s'egli è certo, come lo mo« 
Arerò più avanti , die la Pena di Morte è uno dei 
lnc5ai , fens a j q U alj ji Principe non può mantenere 
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quella pace, e tranquillità, è certo altresì, che Ciri 
uno dei diritti , dei quali farà fino invertito . 

Ma come conciliari!, mi fi foggiugnerà, un tal prin¬ 
cipio colla martima , che niuno ò padrone di ucci¬ 
derli ? In che modo i particolari , i quali vivevano 
nello flato di Natura , hanno eglino potuto conferire 
al Sovrano un diritto , che eli! non avevano ? Se que¬ 
lla maniera di ragionare folle giurti, altri potrebbe 
eziandio con tutta ragione fòflencre , che il Sovrano 
non averte nemmeno diritto d’infliggere alcun’ altra 
pena afflittiva, poiché s’è certo, che niuno ha il di¬ 
ritto di ucciderli, non è men certo, che niuno ha il 
diritto d’infliggere qualunque altro male a fè Hello. 
Ora niuno certamente ammetterebbe una tale artlir- 
dità. Io dico adunque, che egli è fallò, che per de¬ 
porre legittimamente la fpada nelle mani del Legisla¬ 
tore fia neceflario, che gli uomini dovdTero avere 
il diritto di difporre della propria vita, e mi fo im¬ 
mediatamente a dimortrarlo . 

Nello flato di Natura , fecondocchè avverte il ce¬ 
lebre Aurore del Governo Civile , ciafcuno aveva il di¬ 
ritto di punire gli attentati commeffi contro fe ftefi- 
lo, e contro gli altri membri della focietà , giacché 
lènza un limile diritto le leggi naturali , che han¬ 
no per ifeopo la tranquillità , e la conferv.tzione del 
genere umano, farebbero ritmile interamente inutili 
in tale finto. Si poteva eziandio portare la punizione 
fino alla morte , fe fi forte trattato di qualche delitto 
enorme , che avertè meritata una tal feverità, per efem- 
pio fe fi forte trattato di un omicidio. „ Nello flato 
»,di Nitura , dice quell’ Autore , ognuno c in diritto 
„di ammazzare un omicida a fine di dirtogliere gli 
„ altri dal commettere una limile irreparabile offefa , 
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„ fpaventandoli coll’ cfempJo u! 2D» punizione, a cui 
„ fono /oggetti tutti quelli , che commeitono ii me- 
,, defimo delitto , e cosi mettere gli uomini al coperto 
,, dagli attentati di un colpevole, il quale avendo ri- 
,, nunziato alla ragione, alla regola , ed alla mifura 
,,comune , che Iddio ha dato al genere umano, per 
5 , mezzo di una ingiufta violenza, e per uno /pirito 
,, di crudeltà, di cui ha ufàro verlb una perlona , ha 
,, dichiarata la guerra a tutti gli uomini , e per con- 
5 , feguenza deve ertere diftrurto come un leone, come 
9? una tigre , come una di quelle beltie feroci , colle 
,, quali non fi può avere fodera, o ficurezza . „ Or pre¬ 
metta quella dottrina , chi può lòlamentc dubitare , 
che nella formazione del contratto fociale fi fia potuto 
legittimamente trafinettere al Sovrano il diritto di 
morte , tuttocchè alcuno non foife padrone di ucci¬ 
derli ? Chi non vede , che quello diritto cotanto con-* 
trattato non è altro , che quello , il quale origina- 
xiamente avea ogni particolare di fare efeguire le-» 
JcS'&i naturali, c di vegliare alla propria ficurezza, 
eziandio colla morte di chi avelie tentato dirturbarla, 
ceduto , e rimetto al Sovrano , il quale coi mezzo dell* 
Autorità, di cui è invertito , Io elercira in una ma¬ 
niera ficura, e a cui è attai difficile , che gli fcel- 
lerati portano /òttrarfi? ( 1 ) Nella collazione di un 


( 1 ) Vattel. Droir de Gens Liv. I. Chap. 13 • $ 
ripete quefta parte del Potere Sovrano , della quale di/pu- 
tiamo dalla ftejfa origine , che le ha adeguato l'Autore 
del Governo Civile • Ecco le fue medefime parole . zz 
Le droit de punir , qui dans Vetat de nature appar¬ 
ii tient a cbaqtfe particolier efi fondò fur le droit de f** m 
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fimi le diritto, lungi di difporre delia propria vita , non 
lì è fatto, che difenderla, giacché non è di pre- 
fumerfi, che alcuno de’ contraenti folle allora difpo- 
flo di cómmettere un delitto , e per confèguenza_ 
penfafle di dovere edere melTo a morte . D’altra_^ 
parte , come avverte molto bene a quello propolito 
un Autore affili noto , i Cittadini non hanno pun¬ 
to accordato al Legislatore il diritto di giuocarfi arbi¬ 
trariamente della loro vita . Una tal concefiione , 
profiegue qucfto Autore, farebbe fiata infènlàta 


,, retè . Tout borrirne a le droit de fé garantir d'injure , 
,, & de pourvoir a fa fi irete par la force contre ceux y 
qui V attaquent injufiement . Pour cet ejfet' il peut 
„ ger une peine a celili , qui lui fait injure tant pour 
,, le mettre bors d'etat de nuire dans la finite , ou pour 
„ le corriger , qua pour contenir par fon exemple ceux , 
>» feroient tentès de Vimiter * Or quand les bollirnes , 
„ funijfent en focietè v comme la focietè efi deformais ebar* 
,, gè de pourvoir a la furetè de fes membres , tous fe de- 
„ pouillent en fa faveur de leur droit de punir . Cefi dono 
,, a elle de veriger les injures particulieres en protegeant 
» les Cytoyens , & comme elle efi une perfone morale a qui 
„ cn peut auffi faire injure , elle efi en droit de maìntenir 
,, fa furetè en puniffant ceux , qui l'offenfent , c'eft a dire 
,, qu ’ elle a le droit de punir les delits publìcs . Voiltu, 
,, d’ou vient le droit de Glaive , qui appartient i a une 
,, Nation ou a fon Condufteur . ,, Anche Burlamacchi affé - 
gna lo ftejfo fondamento a quefio diritto di punire di mor¬ 
ti > come fi potrà vedere nella fua Opera intitolata Prin- 
cipes du droit Politique Troifiem. Part. Chap. IV. §. 5. 
6 * 7. 8*, g* 9, Egli è vero , che Pujfendorfio contraila — 
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c nulla; ma fibbene eflì hanno richiefto, che il Le¬ 
gislatore vegliaile alla loro ficurezza , e che colla 
Ipada alla mano allontanale da loro i pericoli, dai 
quali foffero minacciati , e gli difendelle contro un 
nemico domeflico , che gli vorrebbe perdere , 

Si vede adunque , che febbene fi accordi quella 
ipotefi > che la Sovranità provenga dal libero volere 
degli uomini, e fi appoggi unicamente a patti , 
convenzioni , è certo , che il Sovrano ha un vero , 
c legittimo diritto d'infliggere la Pena di Morte, 

ogni 


acremente all' Autore del Governo Civile , che gli uomini 
enfienti nello fiato di Natura abbiano quefio diritto di pu¬ 
nire , cb' egli ftabilifce , per lo cbe parrebbe , che fi dovejfe 
dubitare della fujfiftenza del fondamento ajjegnato al diritto 
di punire di morte , e fi dovejfe dire , che gli uomini efi* 
ftenti nello flato di Natura non potevano trdfmettere al Sovra¬ 
no un tal diritto . Ma fe fi confiderà bene la cofa , fi ve* 
dra che non è vero . Se Pujfendorfio contrafia agli uomini , 
7 quali vìvono nelV indipendenza naturale * quefio diritto di 
punire , loro accorda poi ma fpecie di diritto di Guerra , 
in virtù del quale è in liberta deir offefo di provvedere^ 
alla propria ficurezza , nel modo , che ftimera più conve¬ 
niente , togliendo le armi all' ojfenfore , imprigionandolo , ed 
anche . procedendo alla Morte , fe come egli dice „ fatis con• 
>> ftiterit libertati refiitutum nobis exilium intentaturum , neo 
y> eiclem evitando commodius remedium occurrat . Ora fe- 
guendo quefia opinione di Pujfendorfio , ognuno vede , che il 
diritto 9 che ba il Sovrano di punire i delitti , e di pu¬ 
nirli eziandio colla morte , trae la fua origine da quefio di¬ 
ritto di guerra > che nello fiato di natura aveva ogni Par 
ticolare per provvedere alla propria ficurezza > 
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Ogni qualunque volta lo efigga la pubblica ficurezza, 
c per confeguenza è ceno, che lo flato della qui- 
flione intorno a quella pena lì riduce Tempre ai ter¬ 
mini Affati dapprincipio . Gli fleffi Fautori del fiffe- 
ma contrario infine convengono pienamente con noi 
intorno a ciò, giacché dopo di avere fui debole fon¬ 
damento dell’ cipolla obbiezione fofìenuto, che la Pena 
di Morte non può effere un dirirto , la riguardano 
come una guerra dell’ intera nazione contro un Cit¬ 
tadino , perchè giudica utile , o neceffaria la diftru- 
zione del Tuo effere, e accordano, che una tal guer¬ 
ra farà giuda , fè quella diflruzione farà veramente 
utile , e necelfaria , perciò fanno tutti gli sforzi per 
inoltrare, che non può efferlo , che nel lòto calò, in 
cui un Cittadino anche privo di libertà potclfe trovare 
i mezzi , e le forze , onde cagionare nuovi torbidi , 
facendo follevarc il popolo: cafo, il quale non può 
aver luogo, che quando una nazione è fui punto 
di perdere la Tua libertà , o che travaglia a riacqui- 
flare quella, che ha perduta , o in line in tempo 
d’Anarchìa , quando i più gran dilordini regnano 
in vece delle leggi . Se dunque io mollrerò, che 
quelli loro sforzi non hanno avuto alcun effetto : le 
io proverò, che quella d ftruzione è uiile , e necel- 
lària nello flato ordinario della focie'à , e durante il 
tranquillo regno delle leggi per ditlorre gli uomini 
dagli enormi delitti, potrò eziandio a buona equità 
lufingirmi di avere pienamente vendicato intorno 
a quella parte il noftro filicina criminale . 


C 
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§. III. 

Efficacia della Pena di Morte . 

L ’Uomo è un cfTere fòmmamente fenfibilc alla 
propria diftru .ione : Egli lo è più , chea qua¬ 
lunque altro male , giacche i fuoi timori fono 
Tempre proporzionati alle lue inclinazioni, e fra_^ 
quelle certamente non ve n'ha alcuna più forte di 
quella , per mezzo di cui è portato di conrinuo a 
prolungare la fua efiftenza. Égli non può a meno 
di non riguardare come l’oggetto il più terribile un 
litanie , il quale le gli prefenta al penfiero, come 
il termine di tutti i fuoi piaceri , di tutti i fuoi 
progetti* di tutte le fue fpcranze , in fomma di 
quanto lo rende attaccato alla vita . Or le nel cuo¬ 
re umano non v’ha timore più grande a quello della 
morte, l’efEcacia della pena, della quale noi trat¬ 
tiamo, è evidentemente d i inoltrata . E’ chiaro, che 
quella dee fare full’ animo dell’ uomo un’ impref- 
fione più forte , che qualunque altra pena , e per 
confeguenza è chiaro , che è un mezzo atto a repri¬ 
mere l’audacia la più determinata. 

In vano a diminuire quella efficacia fi dice * 
che la Pena di Morte in vece d’incutere il lalutar 
terrore, che le leggi pretendono ifpirare , è alla 
maggior parte uno fpettacolo • Io rilpondo , che la. 
Pena di Morte è deftinata a intimorire gli uomini 
difpofli , ed inclinati ai gran delitti . Ora la mag^ 
gior parte degli fpettarori non ha certamente una 
tal difpofizione , e perciò non è da meravigliarli fe 
non è occupata da un fnnilc timore . Perchè la ffid- 
detta pena abbia il fuo effetto, balla adunque eh* ella 
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incuta terrore a quelli pochi federati . Ora è im¬ 
ponìbile , che quello non fi verifichi. Un efempio 
tratto da cola, che fucccde fpetfe tiare nella vita, 
metterà ita chiaro quello, che iodico. Poniamcafò, 
che alcuno fenta raccontarli, che altri è fitto col¬ 
pito da morte repentina . Il primo movimento, che 
nafee nell’animo di chi aicolta una tal nuova è di 
domandare , le chi ha {offerto una tal dilgrazia era 
fòttopoft ) a qualche malore , le era uomo fregolato , 
dedito a crapula , o a ftravizzo . Se gli fi rifponde, 
che sì, e che quelli non fi tr> vi in tal calo, punto 
non fi commove, ma fe per difàvvenrura egli fi 
a'vede di trovarvi!! , la rriflczza fi fa vedere imme¬ 
diatamente fu il luo volto , e fi comprende , eh’ egli 
è commollo mohiffimo per un accidente , il quale 
nell’altrui infelicità dà motivo di temere a le fletto. 
C sì , e non altrimenti io dico , che egli è impof^ 
fibfie , che lo federato difpcflo a commettere u n T 
delitto enorme affilia alla elocuzione di altri fede¬ 
rati luoi limili, fenza fare delle ferie rifieffioni fo- 
pra fe fleifo , vale a dire, lenza penlàre di dover 
lubirc la medelìma fòrte . 

I furti , che ti commettono nel tempo delle elo¬ 
cuzioni , c che mi fi potrebbero opporre per provare 
il contrario , fono di ninna forza , giacché primie¬ 
ramente per quelli piccioli furti non fi condanna 
a morte , e quando quello fi facefle, la confufione, 
che vi ha in una tale occafione, ed in un tal luogo 
afficura ai Ladri una perfetta impunità . Ora è in¬ 
coi.trattabile • che quando vi ha una maggior pro¬ 
babilità di evitare il gaftigo , che di incontrarlo, 
è fempre infruttuosi per grande , che elfo fia . 

Se mi fi opporrà, che quefla pena è di una 

C 1 
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t-roppo breve durata , e che ciò indebolire la Tua for¬ 
za per grande , eh’ ella fia , io ritponderò , che que¬ 
llo non può effere . Quanto è p‘ù forte l’impreflìone 
di un oggetto tu l’animo , altrettanto più profonda¬ 
mente ne! medefimo s'imprime , e per conlèguenxa 
è più durevole nella memoria : Così fe l’impreflìone 
delia Pena di Morte è di fua natura alfai forte, anzi 
le è più forre , che quella di qualunque altra pena , 
è certo, che non può così facilmente cancellarfi dalla 
memoria, come fi vorrebbe. Mi quand’ anche l’im- 
m.igine di quella pena fotìe d’ fua natura palfaggera , 
come può egli uno federato di'pollo a commettere un 
enorme delitto , avere continuamente lòtto agli occhi 
ie carceri, i miniftr del a Giuftizia , il luogo del lùp- 
plicfo , gl’ ideili lacerati cadaveri degli altri malfat¬ 
tori , lenza richiamarli al penderò la forte fatale, che 
lo afpetra ? La poca eflenlione , o fia la brevità della 
pena, della quale noi trattiamo , non diminuifoe 
adunque l’imprelfione , che di fua natura dee fare , 
così la fomma effie cii , che io le ho attribuito , ri¬ 
mane interamente incontrallabile . 

§. IV. 

Inefficacia della Pena di Schiavitù perpetua 
rapporto agli enormi delitti , e conseguente 
neceffiia della Pena di Morte. 

S E non vi ha pena » la cui impresone lùperi 
quella della Pena di Morte , c perciò le quella 
è veramente un mezzo atto ad allontanare gli 
uomini dagli enormi delitti, parrebbe , che la nccefo 
fità della medefima folTe ad evidenza dimoftrata , e-« 
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così che lenza più aveflìmo vinto la caufa ; ma con 
tutto quello, il confetto, non polliamo darci quello van¬ 
to , perchè ne rimane a d^imoflrairG , che lo fletto ef¬ 
fetto non fi può ottenere in altro modo . In fatti i 
Fautori del lìftema contrario in fine accordano , che 
Pimpreflìone della Pena di Morte fia attai forre , ed 
anche la più forte , quindi che fia atta a prevenire 
gli enormi delitti , ma con rutto ciò non fi trovano 
punto imbarazzati , giacché dicono , che egualmente 
lì arriverebbe a prevenirgli colla pena , che etti vor¬ 
rebbero foftiruira alla morte , vale a dire colla perpe¬ 
tua fchiavitù . Non vi ha alcuno , dicono etti , il qua¬ 
le riflettendovi, feieglier polla un perpetuo travaglio 
unito a una totale, e perpetua perdita della propria 
libertà, per quanto avvantaggiofo etter patta un de¬ 
litto , quindi conchiudono , che Pintenfione della_ 

pena di fchiavitù perpetua foftituita alla Pena di Mor¬ 
te ha ciò, che batta per riinovere qualunque animo 
determinato. A voler dunque terminare la quiftione 
conviene far vedere , che s’ingannano a partito , il 
che di leggieri fi può fare . 

Uno Scrittore probabilmente allevaro negli aggi, 
e nei comodi della vita , e il quale forfè non 
provaro alrra fatica , che la piacevole del letterario 
Gabinetto, può dire, che Pelèmpio giornaliero di un 
uomo condannato ad un perpetuo travaglio ha una 
gran forza , poiché il genere di vira , eh’ egli tiene, 
fa che apprenda tutto il pefo di quelli pena . Ma_ 
quelli, che la Giuftizia punifee giornalmente , non 
fi trovano certamente in quelle circoftanze . Sono mi¬ 
serabili già condannati dal loro flato a guadagnarli 
il loftentamento col fudore della fronte. Ora ognu¬ 
no vede, che il condannarli ad un travaglio perpe* 
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tuo non è punto per effi un gran gafligo , c pefciò 
l’idea di un fimile gaftigo non è punto per effi un 
male affai forte da bilanciare nelle loro menti, come 
è neceffirio l’utile , che fi promettono dagli enormi 
delitti. Per grande infatti > che fia il travaglio de’ con¬ 
dannati , quanti non vi fono fra le fteffe perlònc libere, 
cui la neceflirà di provvedere alla propria fuffiftenza 
affoggetta a una vita per lo meno egualmente dura > 
-e dentata ? E qui lenza parlare di quelli infelici , 
che una fatai neceflirà tiene fòtterrati forro alle Mon¬ 
tagne , prive del lume del giorno , e della dolcezza 
di refpirare un’ aria libera , e falubre , come fi pofc- 
fono elleno feorrere le varie profeflìoni del minuto 
popolo , che non fi veggano moiri gemere lòtto il 
giogo di un travaglio ecceflivo , che logora lenta¬ 
mente i principi della vira , e loro impedifee di ar¬ 
rivare alla vecchiaji ? Non fi vede fipeffo nello Ica- 
vamento della fteffa foffa , e nel riattamento della 
fteffa ftrada , e del medelìmo canale predare la fteffa 
opera , e il malfattore condannato , e l’innocente 
mercenario contadino ? 

Mi fi replicherà, che quelli è libero * e che per¬ 
ciò la libertà Jo ricompenfa delle fue fi tiene, e gliele 
allegerifcc, laddove quegli è sforzato . In fitti è lòpra 
quella mancanza di libertà, che i Fautori della pena 
di Ichiavitù, fanno confiltere la principal forza della 
medefima . Ma chi non vede, che anche qui cadono 
nell’errore ora accennato di giudicare del fentimen- 
to de’ federati , da quello , che provano dii fteff: ? 
La perdita della libertà è molto fenfibile a un Si¬ 
gnore avvezzo in tutto a fecondarla, mi non fauna 
eguale impreffione fu i milerabili , giacché nula, 
° poco ne godono . Che giova in fatti a quelli tali 
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la loro libertà , fé non poTotio elidere fenza perderla, 
prelTocchè interamente nell’atto? Che ferve loro di 
elfer liberi , là per dividere un tozzo di pane colla 
moglie, e coi tìglj debbono perfino qualche volta 
a Soggetta rii a tutte le ftravaganze , e a tutti i ca¬ 
pricci di un padrone indifcreto , e difutnano? La 
mancanza della libertà è a fimili perlone un tor¬ 
mento men grande della incertezza della propria.» 
fiufii(lenza, quindi è , che niente è più famigliare 
predo gli antichi Scrittori, che di vederli alcuni là- 
crilìcarc fpontaneamente quella per aflìcurarfi di 
quella ? Così un Poeta Greco ( i ) ci racconta , che 
fi lono veduti de’ fervi , che dopo di edere fuggiti, 
lono ritornati alle loro antiche catene. Così Plauto 
introduce uno /chiavo , il quale rifiuta la libertà , 
che il lùo padrone gli offeriva, dicendo, eh’ egli 
vive a Ipelè del medefimo, laddove fatto libero, do¬ 
vrebbe vivere a proprie. ( a ) Ne certamente è pre- 
fumibile , che un Comico sì valente volefTe efporre 
fu la feena cofc , di cui non vi fotfe efempio nella 
vita. E lènza ricorrere alla antichità, non fi veg¬ 
gono eglino anche ai noftri giorni parecchi infeli¬ 
ci venderli sforzati fu le Galere lòltanto per quello 
motivo di atneurarfi la propria fudìftenza ? L’idea 
della perdita della libertà non dee adunque fare fu 
la moltitudine una lènfazione più viva di quello, 
che faccia, come abbiamo veduto, il làpere di dove¬ 
re feinpre condurre una vita faticola, e lìentata , 
giacché intorno a quello punto non altrimenti, che 


( i ) Eubulus • 

( » ) Cajin. Àfl. IL Scan. IV. v. 14 . 


I 





o( 24 )o 

intorno al primo è dimoftrato, che non peggiora 
molto di condizione, anzi fi può dire, che in qual¬ 
che modo raddolcire, artìcurandofi cosi il pane pel 
rimanente de'Tuoi giorni, e liberandoli da una cura, 
che formava la principal di/grazia della fua forre t 
e che era forfè flato il folo fidinolo, che l’aveva por¬ 
tato al delitto . 

E* egli pofiìbile , che una pena, la quale non. 
fa, che una alfai tenue fenfazione fu quelli, i quali 
la foffrono, polfa poi fare una sì forte impreffione 
full’ animo di quelli , i quali la veggono . Ora , che 
tale veramente fia la fènfazione della pena di fchia- 
vitù, è una verità, che non fi predice , ma che fi 
efperimenta ogni giorno ne’paefi , dove fono, fi Tro¬ 
vano Ergafloli. Chi è in farti in limili paefi , il 
quale legga fu la fronte de’condannati la triftezza, 
e la di fperazione , che fi vuol loro attribuire ? All’in¬ 
contro chi è, il quale non vi feorga furti i /èntimen¬ 
ti a quelli opporti ? L’illarirà , con cui ftrafeinano 
le carene, conducono ii carro , ed efèguifeono le 
altre opere pubbliche , è ecceffiva : fpelfe vclre giun¬ 
gono perfino all* impudenza , coficchè fi può franca¬ 
mente afferire , che la vifta di fimili perfòne è la 
maggior prova della poca intenfione della loro pena . 

I Fautori della medefìma hanno un bel dire , 
che tutti i mali s’ingrandi dono nella immaginazio¬ 
ne , c che chi foffre trova delle riforfe, e delle con- 
foiazioni non conofciute , e non credute d igli fpet- 
tatori , che fbftituifcono la propria fènfibilità all' 
animo incallito dell’ infelice . Eglino hanno un bel 
dire, che la pena di fchiavitù lpaventa più chi la 
■vede , che chi la foffre , perchè il. primo confiderà 
tutta la fomnia dei momenti infelici , e il fecondo 

è dalla 
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c dalla infelicità del momento prelcnte dillrarto 
dalla futura : Io rifpondo , che le fenfazioni fanno 
una impresone più forre , che il raziocinio fu gli 
uomini naturalmente imitatori , e lchiavi delle abi¬ 
tudini . Io rifpondo, che gli uomini fi attengono 
principalmente alle apparenze , e lòpratutto gli uomi¬ 
ni volgari, i quali appunto fono quelli, che fi 
lalciano il più ttafportare ai delitti , e dei quali 
perciò unicamente fi tratta in quello luogo • Di effi 
principalmente fi verifica ciò che dille Orazio iu_ 
generale degli uomini 

„ Ut ridentibus arrident , ita flentibus adfunt 
„ Humani vulrus. ( r ) 

c così conchiuderò,, che fi: quelli vedranno, che 
l’uomo ridotto in ilchiavitù è ilare , e ridente, non 
fi daranno mai a crclere, che la fua pena fia gra¬ 
ve , e perciò non fi lalcieranno molto dalla medcfi- 
ma atterrire. 

Altri potrebbe obbietrarmi, che una tale ilarirà 
proviene lòltanro dacché i condannati non fimo trat¬ 
tati quali animali di lèrvigio, come dovrebbero el- 
lère ; mi io dubito forte , che febbenc quello fi fa- 
cefiTe, le cole pofcia fi cambialfero. E’ molto pro¬ 
babile , che a forza di e/peri montare un tal rigore , 
venilfero a contrarre una rigidità di fibre , e una abi¬ 
tudine a foffrire , che fi cambialle in una lpecie 
d’impafiìbilità, come era fucceduro agli Schiavi Ro¬ 
mani ( z ), de’ quali fi dice , che erano induriti 

D 


( 1 ) De Art. poetic. v. 101. 

(z ) Fra le molte tefttmonianze di quello vii bafli ye- 
care il-fogliente luogo di Plauto in Perfi A£t : Sesti. 5., 
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contro il lènlb della pena . Se un limile rigore fo He 
efhemo, farebbe del tutto impraticabile, giacche 
non potendo a meno d'indebolire notabilmente le 
forze de’ condannati , e per confeguenza di rendergli 
inetti a loftenqre le fatiche, gli Erganoli fi conver¬ 
tirebbero in Ofpedali , e così relterebbc defraudato 
il fine della loro ilìituzione , che è, che quelli , 
i quali vi fono detenuti, liano di un continuo efimi- 
pio alla nazione . Aggiungafi, che quella eftrema eia- 
cerbazione farebbe una inumanità più grande della 
morte. Che diviene in fatti in quello calo quello 
bel lèntimcnto di umanità, di cui fanno tanta pompa 
i noftri oppofitori ? Sembra che elfi non proteggano 
gli leelerati contro yna morte pronta, che per darli 
il barbaro piacere di farli morite tutti i giorni , 
e però dice molto bene un celebre Scrittore , che 
egli è molto afflitto per effi, che a forza di medita¬ 
zioni fieno pervenuti a quella fublimc crudeltà di Ti¬ 
berio , che non faceva morire i fuoi nemici , che 


in cui è introdotto uno fchi avo , il quale dopo di avere derubato 
il padrone , fi fa beffe dei gafiigbi , i quali gli foprafiano . 
,, Nunc & amico meo profperabo , & genio meo multa 
bona faciam * 

„ Din quod bene erit , die uno abfolvam • Tax tax tergo 
meo erit ! Non curo 


„ Virtus efi , ubi occafio admonet > difipicere . Quid 
faciet mibì ? 

>> Verberibus cadi jufferit . Compedet imponi . Vdpulet ! 
Ne fibi me credat fupplicem fare , va illi ! Mibì jam 
nihil novi offerri potefi } quin firn peritus . t . 
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quando avea clàulìo rutti i mezzi,onde tormentarli. 

. Per grande , che fia la diligenza, con cui i con¬ 
dannati vengono culìoditi negli Ergalìoli, è imponi¬ 
bile , che alcuni di eflì non fuggano. L'indulìria 
dell’uomo è impercettibile, maflìme quando è con¬ 
centrata a un lòlo oggetto : ora alla fuga certa¬ 
mente fono rivolte tutte le mire de’ condannati , 
e in fatti l’efpcrienza ci dimolìra, che qualche volta 
fi effettuano. Chi non vede pertanto, qualmente un 
sì fatto efempio deve diminuire di molto agli occhi 
dello federato, dilpolìo a commettere un delitto, 
rimpreffione della pena di fchiavitù. 

E’ dunque falfo , che l’intenfionc di quella pena 
abbia ciò , che balìa per rimoverc gli uomini dagli 
enormi delitti, molto meno poi fi verifica , che abbia 
qualche colà di più, come alcuni l’hanno detto. 
Per lòftencrlo eflì dicono, che il nolìro fpirito rcfilte 
più alla violenza degli clìremi dolori, che non fono, 
che paifeggicri, di quello , che lo faccia al tempo , 
ed alia continuazion della noja , gi cchè nel primo calò, 
egli può, raccogliendofi per così dire tutto in fe fìclTo , 
refpingcre il dolore , laddove nel fecondo rutta la_. 
fua energìa non balìa per relìlìere a’ mali , la cui 
azione è lunga, e continua. Ora lenza lì ire a dilcu- 
tere in generale la lòlidirà di quelli milfima , io 
rilpondo , che l’efpcrienza la dimolìra fallace nel 
nolìro cilò . E’ noto a chiunque , come per lo par¬ 
lato in parecchi paefi fi ergeva come elfenziale alla 
condanna di morte la confeflìone del Reo, (i) 

D a 


( x ) Qttefta pratica al prefentc è abolita , prejfoccbì 
da tutti i Tribunali , ed a ragione , poiché era Un abufo • 
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e ove quefta nori fi av'fiTe , malgrado le più evi- 

denti prove d:l reato, fi condannava ftftanto a Ila__ 

galera perpetua. Se dunque fo:fe vero, come fi pre¬ 
tende , clic quefb pena ave.fé una maggior efficacia 
de'la morte, è chiaro, che nei paefi, dei quali noi 
parliamo, niuno di quelli, i quali fodero ititi con¬ 
vinti di un enorme delitto, e cosi fi fodero trovati 
fra la morte, e la perpetui ichiivitù, avrebbe dovuto 
efitirc un folo iftanre a confelfare il proprio reato . 
Ora l’efpcrienza ci dimofira il contrario . Ella ci fa 
vedere , qualmente non folo perfiftevano pertinaci , 
nel non volere confettare il delitto , ma di più fi 
alfoggettavano al'a tortura, e facevano tutti gli sfor¬ 
zi , onde fuperarla . 

Se la ichi ivitù perpetua , vale a dire , una vita 
afpra , /tentata , ed infelice 7 fotte agli occhi degli 
uomini un male maggiore della morte , come fi 
pretende : i Tiranni invece di tenere tèmpre alzata 

Qiiando tino e convinto , il delitto è certo , e fe il delitto 
è certo , è inutile la confezione . Io aggiungo , che ella non 
è una prova tanto certa del reato , come fembra , e come 
generalmente fi fuppone • E in fatti le nofire leggi favia - 
mente non vogliono , che fi condanni alcuno in virtù della 
fola propria confezione , febbene del tutto fpontanea • ,, Divus 
j, Severus refcripfit confeffionet rsorum prò exploratis facino- 
ì,ribus baberi non oportere fi nulla probatio religionem co- 
^ gnofeentis wfintat L.i. ff. de quaeft. ,,«SV quis nitro de ma - 
leficio fateatur , non femper ei fides babenda efl , nonnumquam 
„enim aut metti , aut aliqua alia de cattfa in fe confitenti^ . „ 
Ibid. E cbi voleffe ìfirnirfipienamente intorno a tal materia > 
leggailCb. Significale Rifi, Animad. ad Crimin. Jurifjprud, 
pertinent. de Probat. ad capitai, judicia nccettariis. 



o( 2 9 )o 

la fipada fterminatrice, avrebbero moltiplicato ali’ 
infinito gli Ergaltoli, e avrebbero clàullo i loro in¬ 
gegni nel renderli tormenrolì , giacché i Tiranni 
fono i migliori miefiri di quello, che può ecci¬ 
tare il timore , effondo a quello Icopo unicamente 
rivolti i loro ftudj . In fatti elfi non mancarono di 
decretare in vece della morte una vita mifèra , 
flentara a que’ pochi , i quali per alcune particolari 
circolitn^c defiJenv.mo di morire. Qjcllo conili 
fègnaramente di Tiberio, come fi ha da Svetonio . 
Egli dice ( i ). che quello Tiranno lottile , e ftudiato 
nede fuc crudeltà, faceva ritenere perpetuamente 
nei ferri coloro, i quali amavano la morte, e di piò 
li faceva cullodire in maniera , che non poteffero 
recartela da te (loffi , affinchè la vita ferviffe loro 
di Jupplicio. Mori volentibus vis adbibita rivendi. Se 
dunque i Tiranni generalmente , e verfo il maggior 
numero uterono della Morrc a preferenza della per¬ 
petua Ichiavitù, quella loro condotta lì può riguar¬ 
dare meritamente come una nuovi prova della fal- 
fità di quella opinione , che vorrebbe far riguardare 
l’ultima di quelle due pene, come più efficace della 
prima ; giacché io ripeto , che i Tiranni fono i mi¬ 
gliori maeftri di quello, che può eccitare il timore. 

In vano per fòllencre quello paradofio fi dice , 
che molti riguardano la morte con vilo tranquillo, 
chi per fanatilmo, chi per vanità, che accompagna 
fèmpre l’uomo al di là della tomba, e chi per ulti¬ 
ma diffrazione, che lo fpinge a voler forrir di 
miferia , o a celfarc di vivere , laddove il fanatifmo, 
e la vanità abbandonano il colpevole fra le catene, 
lòtto la sferza, in una gabbia di ferro, e il difpe- 


( i ) I» T^ibsr, Ca]>, 61. 
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raro non termina punto i Tuoi mali, ma li comin¬ 
cia . Io rilpondo in primo luogo , che il numero di 
quelli tali non è tanto grande come fi fuppone, che 
anzi è picciolitfimo * In fecondo luogo io dico, che 
in quello picciol numero generalmente non fi trova¬ 
no gli lcelerati , dai quali le nollre focietà lono in¬ 
fettate , e i quali per confeguenza, come ognuno 
vede, fi debbono avere unicamente di mira, trat¬ 
tandoli dell’ imprettione delle pene . E primiera¬ 
mente ch’eglino non entrino nella clatte di quelli, 
5 quali riguardano la morte con vilo tranquillo per 
fanatifmo , è affatto fuor di dubbio , Il fanaiifmo 
nel ienlo , che oggi fi prende dai Fifolbfi, è un tra¬ 
viamento di cervello, è un furore, il quale abulan- 
do della Religione , fa che altri creda di meritarli 
la gloria colette, commettendo i piu grandi attentati . 
Ora gli attentati , pei quali ora fi condanna a morte, 
non fono certamente gli attentati del fanatifmo . Per 
quello , che rilguarda la vanità , è da rifletterfi, che 
chi è portato da quello principio a fprezzare la mur¬ 
re , fprczza foltanto quella fpecie di morte , il cui 
afpetto può fcrvire di pafcolo a quetta vanità, vale 
a dire , la * morte gloriola , e quetta è la ragione , 
per cui di Alclfandro, e di Cefare, che diedero 
tante prove del più eroico coraggio nel Campo di 
Mane , leggiamo , che il primo moftrò la più gran¬ 
de debolezza nell’ ultima, malattia , e l’altro non la- 
liva (òpra il cocchio , che tremando , e dopo di avere 
recitati certi verfi, che fupcrftiziofamente credeva^ 
atti a impedirne il rovefeiamento . Or s’egli è in- 
contrattabiie, che chiunque è portato dalla vanità 
a fprezzare la morte , la teme , allorché gli fi pre- 
fenta deftituica di gloria, molto più la temerà, quan- 


o( gl )o 

do la riguarderà congiunta all’ignominia, come è. 
quella, della quale noi trattiamo . Porrebbe reftar 
qualche dubbio , fé gli federati, almeno i più in¬ 
traprendenti , ed enormi , quali per elèmpio Cu no 
gli affilimi, foffero nel calo dei difperati , e che 
perciò a quelli tali la Pena di Morte non folle pun¬ 
to un freno : ma fe fi riflette, qualmente d’ordina¬ 
rio eglino cercano di commettere i loro misfatti nell’ 
olcurità, c nel filenzo , e lè lo fanno apertamente, 
come per efempio fu le fìrade , prendono tutte le 
mifurc per farlo con vantaggio, fi vedrà, che la 
loro rifoluzione non fi eftende punto fino al fegno 
del difperato, come a prima villa lo fembrava: e fe 
mai vi arrivafle, è fallò , che una tal rifoluzione po- 
telle poi ellere repreda dalla villi della Ichiavirù per¬ 
petua , come fi fuppone ; giacche lo Hello principio, 
che fpingc il dilperato a voler lortirc di miieria , o a 
celfare di vivere , lo porterebbe a darli la morte da 
fe flelfo per non loffrire gli llenti della fchiavitù . 

Se li trattailc di formare una nuova focierà, 
forfè il fiflema , che io combatro potrebbe aver luo¬ 
go , poiché in ral calò un Legislatore provveduto di 
lumi luperìori, potrebbe modellare l’immaginazione 
de’ nuovi Cittadini a tuo piacimento , ed ordinare 
una fèrie di pene , la quale progredendo paralella- 
rnente a quella dei delitti, potrebbe giugnerc ad 
alfocciare ai più gravi di quelli un timore equiva¬ 
lente a quello della morte. Alcuni in fatti l’hanno 
detto ( i ), anche quelli poi accordano, che 

( i ) I dotti Autori delle Effemeridi letterarie di 
Roma nel copiofo eftratto , che fi fono degnati dare di que» 
fi* mia Disertazione ig- Dee umbre 1777. n, L. 
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a mifura, che il nuovo corpo politico andalle cre- 
Icendo, e diventando adulto, indebolendoli a poco 
a poco le prime artificiali imprefiìoni della imma¬ 
ginazione , e rendendoli incapaci di produrre lo 
fletto effetto delle cole fonfibili , e che naturalmente 
agiscono con forza fu la fantasìa dell’ uomo , ceffe- 
rebbe di eifere capace di una tal Legislazione ; mol¬ 
to più poi convengono , che non potrà allignare in 
una focietà già formata , e in cui ila fi già da molto 
tempo nobilita la Pena di Morte , e però merita¬ 
mente conchiudono , che non vi è calo reale , in cui 
fi polla ver fica re l’abolizione di una tale pena . II 
defiderio di quefta abolizione è da metterfi con quello 
di abolire la guerra , e coftiruire un tribunale , che 
decida inappellabilmente le caufe de 1 Sovrani , e cogli 
altri molti piani immaginarj , che gli fpecolatori 
fabbricano nei loro gabinetti , e che poffbno dilet¬ 
tare in teorica , ma dei quali non bifogna lufingarfi 
di vederne giammai l’efecuzione. L’inconveniente il 
più famigliare delle fpecolazioni di quelli, i quali 
hanno fcritto fopra il governo, e le leggi, incomin¬ 
ciando da Platone , lino all’ Autore del Contratto 
Sociale , che come abbiamo moftrato da principio , 
è flato il primo a foftenere in quello fecolo , che 
non fi deve dare la Pena di Morte, fi è , che ordi¬ 
nariamente non convengono, che a uomini livellati 
fii la loro immaginazione diveriì affatto da quello > 
che fono ( i ) . 

Se 


( I ) Uno Scrittore fo(lenendo incidentemente ti nr.firo 
fiflema contro quello , che impugniamo , fi à molto fondato 
fopra il gran difpendio 7 che produrrebbe alla focietà il 
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Se mi fi opporrà, che malandò Io ftabilimento 
della Pena di Morte, fi lèntono Tempre enormi de¬ 
litti , io rifponderò , che farebbero in maggior co¬ 
pia , ove non vi foife quella pena , e quindi con¬ 
chiuderò, che la neceflìtà della medefima punto per 
quello non refla meno contellata . E in vero s’egli 
è certo, che attefo l’univerfal fermento delle pilfioni 
non fi polfono prevenite tutti i delitti , e così s’egli 
è certo, che l’unico lcopo, che il più fàggio gover¬ 
no fi può proporre, è di fare in modo, che il nu¬ 
mero di quelli , e lòprarurto dei più perniciofi , ed 
enormi fia minore al poffibile , ognuno vede , che la 
Pena di Morte, la quale produce quello effetto, fi deve 

E 


foflentamento degli Ergafloli ; via ma tal ragione è affatto 
UifuJJtfiente •> giacché queflo difpeniio non è un inconveniente 
inevitabile . Qiiando in ogni paefe non vi foffe tanta copia 
di pubblici lavori , che baftaffe per finterò numero de' con¬ 
dannati , vi fi potrebbero ritenere foltanto quelli , i quali 
foff ero neceffarj per quefii pubblici lavori , e il rimanente 
fi potrebbe mandare in altre Provincie dello Stato , ove po- 
teffe abbi fognar e , e così gli Ergafloli non farebbero punto 
a carico deli* Erario . Dico di tenere in ciafcun paefe quel 
numero di condannati , che poteffe effere neceffarfa p e j fa¬ 
vori pubblici del medefimo , poiché il mandarli via tutti , 
come fi fente volgarmente dire tutto giorno , che fi do¬ 
vrebbe fare , farebbe un difordtne , perchè remerebbe così 
il paefe sfornito di efempj . Che fe non vi foffe il comodo 
di quefle Provincie , lo che. potrebbe accadere , io rifpondo , 
che anche in quejlo cafo è fai fa , che gli Ergafloli dovef- 
f ero effere a carico dello Stato . Allora que' condannati , 
i quali eccedejjero il numero di quelli f che poìeffero ab- 
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riguardare come neceflfaria . E che poi realmente , 
ove non vi folle quella pena, gli enormi delitti , come 
ho detto, fi mohiplicafìcro , mi pare, che da quan¬ 
to è /lato aedorto per provare Pinefficacia della mag¬ 
gior pena , che vi ha fuori della Morte , non fi poifa 
in alcun modo con i rafia re . Egli c vero , che vi tono 
fiate alcune Nazioni , che per qualche tempo hanno 
efiftito lènza dare la Pena di Morte , per lo che par¬ 
rebbe , che non folo non fi doveife temere un sì fatto 
inconveniente , ma eziandio, che l’opinione contra¬ 
ria folle approvata dall’ esperienza ; In fatti i fuoi 
fautori non mancano differirlo. Elfi fi fondano fò- 
pra quefte Nazioni , come fopra un argomento, il qua¬ 
le a loro parere dovrebbe perfuadere anche i più zo- 


bifognar e alle accennate opere pubbliche , fi potrebbero im • 
piegare in lavori fegreti , in fabbriche , in manifatture ec• y 
e quefii lavori non potrebbero giammai mancare per grande , 
eh' egli foffe il numero de' condannati • Il difpendio prò - 
dotto dal foftentamento degli Ergafiolt fi può dunque di 
leggieri evitare : ma quando ciò non fojfc in alcun modo 
poffibile , un tale inconveniente non farebbe un motivo fuf- 
fidente da fare , che fi dovejfe preferire la Pena di Morte 
a quella di Schiavitù , ove quefia foffe veramente atta ad 
allontanare gli uomini dagli enormi delitti . E così fon - 
dandofi fopra un fimile difpendio , fi viene a pregiudicare 
alla noflra caufa , invece di giovarle , giacché niente è 
più fatale ad una buona caufa , che quefio mifcvglio di ra m 
gioni buone , e cattive , che fi trova preffo gl' imperiti 
Avvocati . La vera ragione , che rende infujfiftente la Pena 
di Schiavitù rapporto agli enormi delitti , è quella , fu di cu j 
fino ad ora abbiamo infifiito > vale a dire la fua inefficacia • 
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■rrci, ma io dico, che egli non favori/ce la lor cari¬ 
la più di quello, che come abbiamo veduro, faccia il 
raziocino. E perchè ognuno pollTa ad evidenzi com¬ 
prenderlo , efaminerò paratamente tutti gli efempj , 
che fi adducono . 


Della Legge Por eia, o Jta dell' efenzionc 
dei Cittadini Romani dalla Pena 
di Morte % 

L A Storia Romana ci dimoflra , che dopo la_ 
Legge Porcia niuno ira i Citradini doveva 
temere la feure del Littore , giacché me¬ 
diante una tal Legge fu flabiliro , che la vita non 
porelfe loro ellèr tolta , che per fentenza di tutto il 
Popolo adunato nei comizj, dalla quale poi ognuno 
fi potea fortrarre con un efiglio volontario . Ora que¬ 
llo c il primo efèmpio, che ci fi oppone , e per¬ 
che fe ne vegga la forza fi fanno i più grandi elogi 
della Repubblica Romana . Era ella forfè mal re¬ 
golata ? Si vede egli forfè maggior ficurezza fra di 
noi ? Ma quelle fono declamazioni , che non pro¬ 
vano niente . La maggior parte degli uomini giu¬ 
dica della bontà di un Governo , e dell’ ottimo flato 
di una nazione dal grado della fua potenza, e dalla 
fuperiorità, che ella ha fu le nazioni, che la cir¬ 
condano, il che è un gnntfe errore. Gl’imperi 
i più erteli, e i più pòlfenri al di fuori fono fo- 
vente i più infelici , e i più mal regolai 1 » nell' in- 
rerno, giacché quefli Stati effondo inceifantemente 
m moto per ingranJkfi, e per confcrvare il 1 toro 

E » 
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ingrandimento non poffono guari occuparti intórno 
all’interna felicità. Ora ciò fi è principalmente ve¬ 
rificato nella Repubblica Romana * 

Se fi confiderà quell’ impero elleriormenre, cioè 
nella rapidità delle fue conquifle, c nella eftcnfio- 
ne de’ Tuoi Dominj , non fi può negare, che eflò 
fia un' oggetto di ammirazione , e di ftupore , ma 
le fi penetra con occhio filofofico nel fiuo interno , 
cefifa torto ogni maraviglia, nè fi può a meno 
di non deplorare l’inavvertenza di ranti uomini gran¬ 
di , che abbiano riguardato un Popolo così mal gover¬ 
nato come un modello in ogni genere nella con¬ 
dotta , e nel regolamento degli Stati, e fi può mol¬ 
to bene paragonarlo a qtie* valli, e fuperbi Spedali, 
che nelle grandi Città promettono al di fuori una Reg¬ 
gia , e che all’ incontro non contengono , che oggetti di 
compartìone , e di raccapriccio . In fatti da qualunque 
parte li volga nella Repubblica Romana , non fi trova , 
che confufione , e dilordine . Si vede un popolaccio in¬ 
docile , imprudente , e temerario confondere incertan- 
temente la libertà colla licenza ; fi vede la tribunizia 
podeftà impugnare perpetuamente l’impero confidare , 
e affliggere la Repubblica con continue /edizioni ; 
fi veggono le Provincie abbandonate alla rapacità de 7 
Propretori, e de’ Proconfidi, che le Taccheggiavano, 
e che le recavano più danno di quello , che le po¬ 
tettero cagionare i più crudeli nemici -, fi veggono 
le arti di pace, colle quali fi /ottiene l’unione in¬ 
terna de’ Cittadini, tralcurate, e ri/guardate come 
occupazioni da /chiavo ; in fomma fi vede uno Sta¬ 
to , che non ha avuto altro /topo, che di eftenderfi 
al di fuori, fenza cercare a renderfi felice nell* in¬ 
terno . Niun’ altro Popolo in fatti è flato interna- 
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mente men ficuro ( i ), e più agitato di quello. 
Ora una delle principili cagioni di quello difori 
dine è (lata fenza dubbio la Legge , che abbiamo 
accennato, nè poteva eflTere altrimenti: In fatti dac¬ 
ché l’accufato poteva appellare dai giudizio degli 


( i ) Il Sig. Hume parlando de 1 cambiamenti , che il 
tempo ha introdotti nei governi , dice che tutti fi fono mol¬ 
to perfezionati ai nofiri giorni , e per provarlo , fra gli al¬ 
tri argomenti fi diffonde a moftrare la poca ficurezza , che 
vi avea nella Repubblica Promana . Siccome un tal luogo 
ferve mirabilmente a provare la mia opinione , ho giudicato 
a prcpofito di prefentarlo al Leggitore . ,, Salufiio ci av - 
i, verte , che ! Ar mata di Catilina fi era notabilmente in - 
,, groffata per Vaffluenza dei Ladri di firada , che eferci - 
9, tavano le lor rapine nei contorni di Roma . Ora fe fi 
,9 adunaffero oggi giorno tutte le perfone dedite a tale prò - 
,, fe/fione , che fono fparfe nell 1 Europa , io non credo , che 
,, fi pervenire a farne un Reggimento . Nell 1 arringa di Ci- 
,, cerone a favore di Milone , fra gli argomenti , dei quali 
7? fi ferve per provare , che Milone non ha punto affaf- 
,9 finato Ciò dio , io trovo quefio : Se Milone 9 die 1 egli , 
9, avejfe meditato un fimile ajfajjinio , non avrebbe affali - 
,, to Clodio in pieno giorno , e a una sì grande difianza 
,, dalla Citta : egli gli avrebbe tefe infidie durante la 
9, notte , e in vicinanza de 1 fobborghi , nei quali fi poteva 
,, fupporlo maffacrato dagli affajfini , c la frequenza di 
„ fimili accidenti avrebbe fenza dubbio favorito fiffatta 
impofttira . Come il governo di Roma non dovea egli 
>> ejfere rilafciato ? E quale non dovea egli effere il nu • 
99 mero , e la forza di quefii affajfmi ? S«iggi Morali } 
c politici. Tom. I. fagg. XV. 
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ordinar) Magiftrari a quello del Popolo , dacché po¬ 
teva prevenire il giudizio di è fio Popolo con un.* 
volontario efiglio , ognuno vede , che vi doveva efo 
fere un libero campo allo sfogo delle paflioni, ed ai 
delitti . 

La Legge Porcia non era altro , che una con¬ 
ferma , ed una più grande eftenfione della Legge., 
pubblicata dal Confolo Valerio Pubblicola il primo 
anno dopo Pefpulfione de’Tarquinj , e d-lla pub* 
blica libertà. Ora non molto dopo un celebre Se¬ 
natore fi lagnò acremente di una tal Legge, attri¬ 
buendo a quefta i torbidi infortì fra il Senato, ed 
il Popolo rapporto alla celebre abolizione dei debiti. 
„ Non è punto la miferia„ difs’ egli in una tale 
occafionc nel Senato „ ma la licenza, che cagiona 
,, tutti i mali , che veggiamo. Il popolaccio è in- 
„ folente , perchè è oziofo . Ora la forgente di tutti 
,, quelli difordini non è altro, che l’appello; dac- 
chè l’accuftto può appellare dai noftri giudizj a_ 
,, quelli , che fono i fuoi complici , non reflano ai 
,, Confoli, che minaccie deftituite realmente d’ogni 
,, forza . Bifogna dunque creare un Dittatore , i cui 
,, decreti fiano inappellabili. Subito quello fuoco , 
,, che ora infiamma tutto, cadrà da felteflfo. Quaq- 
,, do fi vedrà il potere Sovrano della vita, e della 
„ morte nelle mani di un Ibi uomo, chi ardirà 
3 , allora maltrattare i fuoi Littori > ,, ( i } Il configlio 
di quello Senatore fu adottato, e tolto ceftò ogni 
' rumulto, come egli avea prederro . 

Se i Cittadini Romani non fi mettevano a mor- 


( 1 ) Tit . Liv . Decad . I . Il* 





o( 39 )o 

te non fu per principio di dolcezza , e di umanità., 
come fi vuole da quelli, che impugnano quella pena , 
ma t nicamente per un privilegio mal’ intelo della! 
loro libertà . E in fatri tutte le leggi intorno alla pro¬ 
vocazione , vale a dire, intorno all’abolizione della 
Pena di Morte, furono propofte da uomini popolari, 
e che nella pubblicazione delle medefime non ebbero 
altra mira , che di fare la loro corre alla Plebe . Quello 
conila chiaramente del Confido Valerio Publicola , 
che come abbiamo detto, è flato l’Autore della pri¬ 
ma di quelle leggi. EflTendo egli caduto in fbfpetto 
del Popolo di alpi rare alla dignità Reale, per allon¬ 
tanare quefti folpetti, e quelle ombre , oltre il demo¬ 
lire la cala , eh’ egli avea fu la parte più eminente 
del Monte Aventino , propolè parecchie leggi tendenri 
ad aumentare il potere, e la libertà del Popolo, e fra 
le alrre quella della provocazione . Le ftelfe mire di 
far la corte al Popolo ebbero fenza dubbio gli Autori 
della Legge Porcia , e delle Leggi Sempronie, Leggi 
dirette a confermare la Legge Valeria , giacché fu¬ 
rono tutte propollc da Tribuni della Plebe, e chiun¬ 
que ha la menoma tintura della Storia Romana là, 
che i Tribuni non lludiavano, che di cattivarli il 
popolaccio, qualùnque poi fi folle il mezzo . 

L’efenzione de’ Cittadini Romani dalla Pena di 
Morte da principio non fu ellremaménte perniciofà , 
perchè il Popolo Romano da principio aveva molta.* 
probità, e come avverte molto bene l’Autore dello 
fpirito delle leggi (i), quando un Popolo ha della., 
probità, non vi vogliono molte pene , e molto gravi ; 


( 1 ) Liv, • VI. Cbap. XI- 
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ma allora bensì lo divenne , quando quella probità 
fu alterata dal fallo , c dal lullò , che inrroduifero 
a Roma le lunghe profperità, e le conquillc , e che 
per conlèguenza l’avidità , l’ambizione , il più forte 
egoilmo fuccedetrero al difinrerefTe, all’ amor della Pa¬ 
tria , alla virtù . E in farci dopo quell’ epoca fatale 
li fu coRrctro di lòfpcndere molte volte la Legge Va¬ 
leria , e la Legge Porcia , per efempio nel cafo di 
Gracco , di Ctjo , di Saturnino , e analmente rap¬ 
porto ai Rei della Congiura Catilinaria . Senza il fup- 
plicio di quelli fedizioti Cittadini la Repubblica fuor 
di dubbio làrebbe perita , ma perchè li conlèrvalfo 
un tal rigore, non fu in alcun modo fufficientc . Era 
necelTarto , che fi eltendeife eziandio ad altri delitti, 
e così arreRire la corruzione nella fui origine , e im¬ 
pedire che non fi giugnclfe al terribile eccello di al¬ 
zare lo Stendardo della Ribellione contro lo Stato ; 
giacché quando un Cittadino è arrivato a quello 
eccello molte volte è troppo forte, perchè polla eifer 
anello a morte . E in fatti le quello rigore fu prati¬ 
cabile verfo gli accennati lèdiziofi, non lo fu poi in 
ver un modo verfo Celare, e verlò i Triumviri, colìc- 
chè in line fu diflrutta la Repubblica . 

L’cfenzione dei Cittadini Romani dalla Pena di 
Morte lungi adunque di favorire il filicina contrario 
interamente lo diflrugge , giacché è provato , che_, 
una tale elènzione è Rata al lòmmo perniciolà , e così 
a quelli , i quali lo lollengono , quadrano molto bene 
i lèguenti Verfi di Euripide. 

„ Qyx nunc a quibul'dam benignitas nominatur 

,, Viram omnein remilìt ad itnprobitatcm . 

Egli c tanto più evidente, che l’oppoRo elempio di- 
Rrugge affatto il fiftenu contrario in vece di appro¬ 
varlo , 
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vario, che i Cittadini Romani fi Trovavano in circo- 
itanze del tutto diverfè dalle noltre. Il diritto di cit¬ 
tadinanza appo loro era un aggregato dei più ampi 
privilegi, era per così dire il diritto della Sovranità 
universale . Ora pare , che l’interdetto del fuoco, 
e dell* acqua , mediante il quale fi venivano a per¬ 
dere tanti privilegi, e per cui fi palfava dall’ elfer 
tutto all’ elfere niente , poiché realmente fi può dire , 
che non folle niente nel Mondo chi non era Cittadin 
Romano , pare io dico , che un tale interdetto do- 
veiTe elfere un motivo abbaftanza reprimente . Se 
dunque non lo fu, fe la mancanza della Pena di 
Morte fu cotanto perniciola alla Repubblica , è chia¬ 
ro , che lo farebbe aliai più ai nollri Stati , poiché 
è chiaro , che noi ci troviamo in circoltanze affatto 
diverte. E in fatti ai tempi di Celare, allorché per¬ 
dutali la libertà, c gli ampi privilegi, che a quella 
erano annelli , l’interdetto del fuoco, e dell’ acqua— 
venne ad elfere di niuna , o poca forza fòpra l’ani¬ 
mo de’ Cittadini, e quelli fi trovavano in circoflanze 
a un di prelfo fintili alle noflre , la Legge Porcia 
andò in difulò, come lo ha inoltrato l’erudito Sigo- 
nio . Quella Legge non fu pofitivamenre abrogata , 
giacché li voleva conterv re l’apparenza della liber¬ 
tà , ma lè nc clute la forza per mezzo della tervitù 
della pena ( 1 ), forte di finzione di diritto . Allorché 

F 


( 1) Si qu>s fuerit capite damnatus , vel ad bifida , 
vel ad gladium , vel aliam ptenam , qua vitam ad tnìt, 
teftamentum ejus irritum fiet, vanume cum confumptus efi, 
fed cum fententìam pajfus efl : nam fervus pana ejjìcitur . 
Isti Paulius in L. 6 . ff. de injuft. rnpt. irrit. fa 61 . teda- 
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un Cittadino Romano avea commelfo un delitto enor¬ 
me ) non li conlìderava più come Cittadino , ma fi ri¬ 
guardava come Ichiavo , e come tale fi faceva morire . 

Se la Legge Porcia fu cotanto perniciofa , elèn- 
tuando dalla Pena di Morte i Cittadini , lo farebbe 
Rata ancor più fe fi folTe efiela agli ftranicri , ed 
agli Ichiavi. Ma niuna di quelle due elafi! di perio- 
ne certamente godeva di un limile privilegio » I 
Romani lopratutto ufavano di quella pena contro 
gli Schiavi, giacché ficcome limili per Iòne erano 
indurite agli ilenti, ed alle fatiche , e d’altra parte 
non avevano niente da perdere, fi vidde, che la 
morte era un freno necelfario, onde contenergli 
ìn dovere » Ora è chiaro, che i noltri fcellerati 
corrilpondono pienamente agli Schiavi de’Romani . 

$. V1. 

Deir Abolizione della Pena di Morte nella Ruffa 
fotta il Regno dell * Imperadrice 
Elifabetta . 

L ’Altro elèmpio > lu di cui fi diffondono molto 
i fautori del filtema contrario è quello dell* 
Imperadrice Elilàbetta di Molcovia , la quale 
falendo al Trono, giurò di non mettere a morte 
alcun colpevole, e mantenne il giuramento in tutti 


ment. Di quejia Jervìtù della Pena parlano ancora le ft m 
guenti Leggi : L. 3., L. 11., L. 19. ff. de poenis . L. ult. 
C. de adoptionib. > L. ulr. C. de emancipat. liberor., 
L. ult, c. de donar. 
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i vent’ anni del Tuo Regno , ma. non è difficile di 
rifondere anche a quedo elèmpio . 

E’ noto a chiunque la rivoluzione , che fece 
fai ire fu il Trono quella FrincipelFa . Levata dal 
ritiro, in cui era rinchiudi, c meffa dai Congiu¬ 
rati alla teda di due Reggimenti di guardie da^ 
eflì guadagnati , per proclamarla come legittima».' 
erede di Pietro I. luo genitore, avea in quel mo¬ 
mento l’animo pieno di trepidazione . Ella tornea 
di bagnare il Soglio Paterno col proprio (àngue. 
Fece adunque voto fra le Reda, che lè poteva là- 
lirvi lènza effufione di (àngue, non ne avrebbe fatto 
fpargere di chiccheflìa . Se adunque quella Princi- 
peiPa abolì la Pena di Morte , non fu nè per un» 
principio di umanità, nè per una ferma perfua- 
lìone , che quella Pena folle una inutile crudeltà » 
ma unicamente per motivo di particolare interelfe • 

Egli è vero, che qui non lì tratta del motivo , 
che poffa aver dato luogo a una tale abolizione > 
ma fibbene deli’ elìto della medefima , c fe lì con- 
lìiltano i nolìri oppofitori , quello deve edere dato 
favorevole. Edì dicono , che un tal voto fu man¬ 
tenuto in tutti i vent* anni del Regno di Elilàbetta , 
iènzacchè rifultalTc alcun pregiudizio nell’ ammini- 
drazione • Ma hanno eglino vifitati gli Archivi cri¬ 
minali di quel vadidìmo Impero , colicchè debbano 
edere creduti fulla lor parola ? Hanno eglino vedu¬ 
to realmente fe i delitti non fi erano punto molti¬ 
plicati dopo l’abrogazione di queda pena ? Io du¬ 
bito forre, che la Rudìa non abbia rilèntito del 
pregiudizio da queda abrogazione dei fupplicj, e per 
prova ne adduco le terribili lollevazioni , dalle quali 
fu agitata durante il Regno dell’ Impcradrice Eli— 

F a 
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fabetta . Ora è molto probabile , che ai varj moti** 
vi , che polfono aver refò cotanto arditi i iudditi , 
vi fi aggiugnelfe eziandio la notizia dell’ accennato 
giuramento. Egli è ragionevole da crederli, che le 
quella Principclfa aveffe mefil a morte i rei della 
prima congiura , non farebbe Icoppiata la feconda . 
In fatti l’Imperadricc Catterina , che ha ulàto di 
quello lodevole rigore vedo il ribelle Pugatewlc, 
non ha avuto il dilpiacere di vedere fin qui alte¬ 
rata la pace interna de’ fiioi Regni . 

Quando quelle conghietturc folfcro mal fondate , 
vale a dire , che l’abolizione de’ fupplicj non folfe_» 
intervenuta per niente nell’ animo de’ fediziofi. Quan¬ 
do folfe certo , che i delitti particolari non fi fodero 
punto per ella moltiplicati, e così foffe certo, come fi 
dice , che non rifultalfe dalla medefìmi alcun pregiu¬ 
dizio nell’ amminillrazionc , non oltante il propolto 
elèmpio, farebbe di niun pelò, ed è facile il inoltrar¬ 
lo . La Rullìi è un Impero eltremamente fpopolato 
in paragone degli altri Stati di Europa , la fua po¬ 
polazione non effóndo , che di 6. perlbnc per ogni 
lega quadrata . Quella direnai l'popolazione deve fare 
sì, che gli abitanti appena ballino alla milizia, all* 
agricoltura, alle arti, alla navigazione, al commer¬ 
cio , e per confeguenza, che vi debbano elfere meno 
oziofi, e vagabondi, che nei noitri Stati. Se dunque 
nella Rulfia vi debbono elfere meno oziofi , che fra 
di noi , vi deve elfere altresì un minor numero di 
delitti , giacché quelli , come avremo occafione di 
inoltrare più avanti, provengono in gran parte da 
una tal cagione, c così è chiaro , che l’efempio di 
una tal Nazione non è di alcuna forza, rapporto ai 
noftri Stati. 
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$. VII. 

alcune altre Nazioni , le quali hanno abolita 
la Pena di Morte . 

C onfutati i due principali ciompi , che addu- 
cono i nofiri oppofitori per provare, che il lor 
firtema è favorito dall’ efperienza , farà più 
facile il rifondere ad alcuni altri, che non fanno y 
che accennare. 

Il primo di quelli efcmpi è quello di Certi Popoli 
vicini al Caucaiò, de’ quali dice Strabono, che ave¬ 
vano in coftume di non condannare a morte alcuno 
per reo, ch’egli foiTc , ( t ) ma un sì fatto elempio 
c del tutto infulfiftente , e ognuno potrà torto com¬ 
prenderlo, qualora rifletta, che quefti Popoli , come 
fi ricava dal medcfìmo florico, erano barbari, e fel- 
vaggi . E in vero s’eglino erano tali, é chiaro, qual¬ 
mente appo loro vi dovea elTere minor copia di de¬ 
litti , che tra noi , giacché è incontraftabile, che fe 
coll’aumento della coltura, e dei lumi fi accrefcono 
i mezzi di giovare , fi accrefcono eziandio quelli di 
nuocere, e colle nuove cognizioni nalcono nuovi 
mezzi di edere malvaggio ; però è chiaro, che il loro 
elempio non ha alcuna forza rapporto alle noftre_. 
Nazioni . Ove le paflìoni degli uomini fono più raf¬ 
finate, ove i delitti fono più frequenti, è neceflario, 
che la barriera delle pene fia più forte. In fatti prefi> 
fbcchè tutti i Popoli in tempo della loro origine, 
vale a dire, della loro barbarie, non avevano l’ulò 


( i ) Lib. XI. 
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della Pena di Morte , ma a mifura , che fi andaro¬ 
no avvicinando alla coltura, l’addottarono , colicchè 
in fine fi è veduta generalmente riabilita. ( r ) Se 
l’efèmpio di quelli Popoli fofTe valevole a fare , che 
fi aboiifTe la Pena di Morte, altri potrebbe eziandio 
foflenere, che fi debbono punire in quella gùifà rutti 
i più piccioli delitti , giacche lo fidici Strabone ci 
aflicura , che i Popoli a quelli limitrofi, aveano una 
sì crudele iflituzione . 

Diodoro parlando di Sabacone Re d’Egitto, dice 
ch’egli cambiò la Pena di Morte in quella delle opere 
pubbliche. ( i ) Ora ci fi oppone anche un tal efèm- 
pio, e quello fembra realmente , che abbia qualche 
forza, giacché l’Egitto non era abitato da’ Popoli 
barbari, come erano quelli, dei quali ora abbiam 
parlato, e quel eh’è più, la pena, che queflo Prin¬ 
cipe fòflituì alla Morte , è appunto la fleifa , come 
ognuno vede propofta dagli avverfarj . Ma ficcome 


( I ) Quejio ci conjta fegnatamente dell a Grecia ; 
,, I noftri Padri aveano flabilito ne' tempi antichi , ( dice 
Euripide Orefl. v. 511. ) ,, che chiunque aveffe lordate le 
,, mani nell' altrui / angue , non fi prefentaffe più agli occhi 
,, di alcuno nel paefe • L'efiglto era la pena , che a lui 
„ s'imponeva , e non era permeffo di togliergli la vita , 
„ come egli l'aveva tolta al defunto . Vi ha luogo a cre m 
„ dere , ( dice Tucidide de bell. Peloponn. lib. 111 . §• 45 - ) 
,, che altre volte i più gran delitti foffero puniti con pene 
,, affai leggiere . Ma come elleno facevano poca imprejfiom 
„ ne , fe ne aumentò col tempo il rigore , coficcbè la inerte 
*>> f u il fupplicio il più comune • 

( * ) Lib. I. cap, 65. 
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ignorati , fé l’efito fia flato vantaggiofo , 0 p ur fa* 
nello, fi deve conchiudere, che anche quell’ elèmpio 
è affatto infuflìftente. Egli è vero , che Diodoro fi 
diffonde nei più grandi elogi di quefta nuova ifliru- 
fcione, e dice, che così invece d'inutili pene, rifuitù 
un gran vantaggio alle Città, effondo flati notabil- 
mento riparati gli argini del Nilo. Ma non c que¬ 
llo , che ricercali di fapere, affinchè fi polfa dire, 
che una tale iflituzione lìa flata vantaggiosi : e Dio- 
dóro parlando in quefta guifà dà a divedere, che 
ignorava affatto il fine delle pene , ficcomc pure ha 
moflrato d’ignorarlo un Autor moderno , il qua!e_, 
per impugnare quefta pena ha detto, che un uomo 
appiccato non è buono a niente , e che all’ incontro 
il malfattore vigorofb condannato a travagliare tutta 
la fua vita alle opere pubbliche , ferve lo Stato col 
fuo fupplicio. Il fine primario delle pene è, che 
per mezzo di effe gli uomini fi aftengano dai de¬ 
litti . Affinchè dunque fi poteffe afferire , che l'ifti- 
tuzione di Sabacone non fia flata perniciofà , bifo- 
gnerebbe , che i delitti non fi foffero punto molti¬ 
plicati durante il Regno di un tal Principe . Ora 
intorno a cìò noi non lappiamo niente. Ciò che 
lappiamo fi è, che Sabacone era un Principe fù- 
perftiziofò, è fòpratutto oltremodo dedito ai fogni : 
così fè fi partì dall* Etiopia , e venne ad invadere 
l’Egitto, e fè dopo abbandonò il Regno, fu unica¬ 
mente in fèguito di alcuni fogni, eh’ egli fece, e_» 
però è molto probabile, che anche quefta abrogazione - 
dei fupplicj riconofèa unicamente una sì ridicola cagio¬ 
ne . Del rcfto, fè giufta il precitato Diodoro, fi fono no¬ 
tabilmente riparati dopo quello fiftema gli argini del 
Nilo) fembra piuttofto doverfi dedurne, che fiali nota* 
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bilmente accfelciuto il numero de’ malfattori. 

Rimane l’elèmpio dell’lmperadore Uàcco l’An¬ 
gelo , il quale fece voto di non mettere a morte 
alcuno, lèbbene folfe il più accerrimo nemico del 
genere umano, e dello Stato. Un fimile efempio 
è riferito dallo Storico Niceta, nella vita , che ei 
fa di quello Principe ; ( 1 ) ma bilògna certamen¬ 
te , che gli Autori, i quali lo adducono, non ab¬ 
biano confultato quello Scrittore, poiché fe lo avel¬ 
lerò fatto, avrebbono veduto , qualmente quello Prin¬ 
cipe agì in una maniera affatto diverfa dii difeorfo 
eh’ egli tenne, e mancò poco, che nelle crudeltà 
non imitaffe il fuo antecelfore Andronico, Iprezza- 
to quel folcnne detto, che è meglio non fare un_ 
voto, che non mantenerlo, e così fi larebbero ris¬ 
parmiati la pena di citare un efempio, il quale non 
è in alcun modo a propofno . In fatti eglino non 
dicono punto, dove abbiano preio tale efempio. 
E’ molto probabile , che l’abbiano ricavato dall’ Au¬ 
tore dello Spirito delle Leggi , poiché anch’ egli lo 
riporta , fenza citare dove l’abbia prelo. Qaello ce¬ 
lebre Scrittore per altro lì ferve del mcdelimo per 
provare tutt’altra colà , che quella, in conferma di 
cui l’adducono i nollri oppolitori, giacché egli non 
lo riferifee, che per mettere fempre più in chiaro 
la diltinzione, eh’ egli fa della clemenza dalla de¬ 
bolezza , che conduce il Principe al difprezzo , e quel 
eh’ è peggio all’ imp aenza lìdia di punire. Dopo 
di avere Iti bilica quella favia dillinzione , egli lì efpri- 
me in quelli termini . „ L’Imperador Maurizio prc* 

» fe 


^ 1 ) Nicttas . Hi fi or, Jfnac. Angel. Uh, 1. cap, IV* 
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„ fè la rilòluzione di non verfàre giammai il f anm 
„ guc de’ lìtui Sudditi . Anaftàfio non puniva punto 
„ i delitti. Ifacco l’Angelo giurò, che durante il 
„ fuo Regno non avrebbe fatto morire alcuno . 
„ Gl’ Imperadoii Greci avevano obbliato , che non 
„ era punto in vano , che portavano la fpada . ( i ) 
Da quanto abbiamo detto iniìno ad ora intorno 
al picciol numero delle Nazioni, che non hanno 
dato la Pena di Morte , rifulta chiaramente, che 
l’elperienza non favorisce il fi {le ma co ìtrario più 
di quello , che lo faccia il raziocinio , e così retta 
interamente dimoftrato, che una tal Pena non fi 
deve in alcun modo cancellare dalla Criminal Le¬ 
gislazione : conturto_iò per dare maggiormente a 
conolcere quefta verità, egli è bene, che fi ditcu- 
tano alcune altre obbie/ioui. E primieramente cfii- 
miniamo una terribile contraddizione , che ci fi op¬ 
pone . 

§. Vili. 

Pretefa Contraddizione della Pena di Morte , 

S ’Egli è importante , che gli uomini veggano 
fpeiTo il potere delle Leggi , è ncceifario, che 
vi fiano fovente de’ colpevoli puniti coll’ ultimo 
fupplicio, ma quello fuppone la frequenza de’ de¬ 
litti . Dunque perchè la Pena di Morte fia utile, 
bilògna , che non faccia fu gli uomini tutta Pim- 
prellìone, che far dovrebbe, cioè , che fia utile , 
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( i ) Liv. VI . ebap' XXL 
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e non utile nello {ledo tempo. Tale è la terribile 
contraddizione , che fi rinfaccia al noflro fifletna , 
ma io rifpondo , che ella è affatto chimerica , 
ognuno nc refterà pienamente convinto per poco, 
che fi richiami alla mente quello* che da principio 
abbiamo detto per provare, che l’imprefTune deila 
Pena di Morte non è punto paifaggera ; e veramen¬ 
te s’egli è certo, che rimangine di quelli Pena 
non fi cancella così facilmente dalla memoria , co¬ 
me fi Fuppone , è chiaro, che non vi ha bifogno, 
ch’ella abbia ad cifere frequente. Perchè quella ot¬ 
tenga il fuo effetto, balla, che un uomo difpoflo 
a commettere un delitto , a cui fia decretata , non 
fi lufinghi facilmente di evitarla. In fatti alla guer¬ 
ra , dove fi fa per efpcrienza , che chiunque con¬ 
travverrà alla fubordinazione, e alle altre ordinanze 
militari, irrcmiflibilmcnte , e fenza gradi formalità 
di proceffo firà melfo a morte , quefla pena fa_, 
tutta rimprelfione, come lo dimostrano le poche 
tra/greffioni ^ che vi fi commettono. Che fè il pen- 
fiero di dovere fenza remidìone , c prontamente fu- 
bire una tal pena può tanto full’ animo d’uomini 
avvezzi a bravare giornalmente la morte nei com¬ 
battimenti, cofa non potrà egli fopra i timidi abi¬ 
tatori delle Città , dove niuno certamente è cotanto 
famigliarizzato colla morte? ( 1 ) Si faccia adunque 
in modo, che i malfattori giammai, o almeno dif- 


( I ) ,, Tont bomme craint la douleur , & la mort . 
,, Le Soldat mone obeit a cette crainte ; Elle le difei- 
j) piine . Qui ne redouteroit rien ne feroit rien contre 
,, fa volontà . Cefi en qualità de poltromes , que fas troum 
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ficilmeme fi poffano lufingire di Stampare dallo 
mani del Carnefice , il che fi otterrà , fe fi tiferan¬ 
no tutti i mezzi, onde aflicurarfi de’ rei ( i ), e una 
volta , che fi abbiano nelle forze , fenza grandi ra¬ 
gioni non fi rifparmi loro il meritato gaftigo ; e la 
pena, della quale difcorriamo, farà tutta l’impref- 
fione l'opra il loro animo , febbene non fia sì fre¬ 
quente . Ma profeguiamo ad alcoltare i fautori del 
lift ama contrario.. 

§. IX. 

Se la Religione diminuìfca f ìmprefftone 
della Pena dì Morte. 

« • 

P Er indebolire fèmpre più la forza di quella 
Pena eglino ricorrono alla Religione , e fan¬ 
no , che ella fi affacci allo fpirito del mal- 
G % 


„ pes font braves . Or dit a ce fujet un gran Prince 
yy fi le bourreau peut tout fur les armèes , il peut tont 
v fur les villes . ,, Helvet. de Thom 8£c. notes de la 
VII. fcét. n. 16. 

( i ) Per ottenere quefio effetto in tutti gli Stati 
ben regolati , fi è introdotta la pratica di fare una con¬ 
venzione colle Nazioni limitrofe di renderfi fcambìevol - 
mente i rei • Sarebbe bene , che quefia convenzione fi 
tfiendeffe eziandio agli Stati lontani . In fatti i delin¬ 
quenti non fi trattengono già in quefti Stati vicini , dove 
fanno di non effere ficuri , ma fi portano ne' lontani , e— 
allora non effendolo nemmeno in quefii , ninno fuggirebbe 
la pena . Quefia certezza di non poterfi falvare in ve* 
rwi ’ angolo del Mondo , farebbe un gran freno alle pajfioni * 


i 
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fattore, e prenotandogli un facile pentimento, e una 
quafi certezza di eterna felicità, diminuilca molto 
l’orrore di quell’ ultima tragedia. Ma io non lo, 
iè quello fi verifichi , nè credo , che abbiano tanto 
in mano onde provarlo, giacché non è polfibile 
di Icandagliarc il cuore di uno fcellerato , allorché 
è difpoflo a commettere un delitto , e COSÌ in que¬ 
lla incertezza altri potrebbe con tutra ragione ri¬ 
torcere l’argomento, e dire, che abolita la Pena 
di Morte , lo Icellerato , il quale fi vedrà di dovere 
perpetuamente condurre i Tuoi giorni tra i ferri, 
penlèrà, che ciò gli aprirà un bel campo di fare 
una lunga penitenza , conleguentemente di acqui- 
flarfi l’eterna felicità, e però diverrà tèmpre più 
intènfibile alla Pena di Schiavitù. Ma ponghiamo, 
che quella lufinga di làlvamento diminuilca real¬ 
mente agli occhi degli lcellerati difpofli a commet¬ 
tere i delitti l’impreflìone del lupplicio, che eglino 
fi afpettano : è certo, che ciò proviene da abulò 
della Religione, giacché è certo, che quella in_ 
vece di pretèntarc ad elfi un facile pentimento, 
prctènta loro all’ incontro la finale impenitenza ; 
tale infatti è il terribile gaftigo, che la Religione 
minaccia a tutti quelli , i quali differifeono il rav¬ 
vedimento al fine della vita , e i condannati alla 
morte d’ordinario fi ritrovano in quello calo. Si 
dillrugga adunque , dirò io, quello abulo della Re¬ 
ligione , il che fi può fare di leggieri, le s’inda¬ 
gheranno le cagioni, dalle quali può nafeere , c 
quindi fi toglieranno di mezzo, così fi faccia in 
modo , che nella mente degli lcellerati lubentri un 
principio di diffidenza , c una quali dilperazione 
della propria làlvczza alla lufinga di ottenerla , che 
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in loro fi làppone, e allora la Religione accrelce- 
rebbe di molto l’impreflione di quelli Pena , anzi¬ 
ché diminuirla . In fatti lè la Morte per fe ft e flà 
è un oggetto alfai terribile , lo diventa di gran lun¬ 
ga più, ove fi riguardi come il palTaggio ad una 
eterna infelicità . 


§. x. 

Se la vi (la de'fuppl'tcj poffd indurire i cofiumi 9 
e rendere crudeli le Nazioni . 

U N tale inconveniente è inevitabile , lè fi con- 
fultano i noftri oppofitori . Eglino ripetono 
inceirantemcnre , che la Pena di Morte non 
c utile per l’efempio di atrocità , che dà alla Na¬ 
zione . Ma dalle rifleflìoni , che infìno ad ora ab¬ 
biamo fatto, apparilce chiaramente , che anche in 
quella parte eglino s’ingannano : e in vero s'egli 
è certo, che quella Pena c un mezzo atro ad allon¬ 
tanare i Cittadini dagli attentati atroci, e làngui- 
nari, come porrà poi ifpirar loro l'atrocità ? Ciò, 
che può render crudele una Nazione non è la villa 
momentanea di alcuni malfattori, che pollano elfere 
incili a morte in un anno. E’ la villa continua 
dei combattimenti degli animali, c principalmente 
degli atleti, è la divifione delle opinioni , è il fu¬ 
rore delle dilcordie intelline. Ora niuno di quelli 
abufi avvenrurofamente alligna nel noltro lècolo : 
aggiungo, che tutte le colè arre a render dolci, ed 
umani i collumi, la coltura delle lecere, il linTo, 
il commercio, lo Ipiriro di converlazione, il gullo 
degli Ipettacoli lòno fra di noi cotanto cllefe, che 
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malgrado la villa dei fupplicj, ben lungi di averli 
a temere, che i coltumi s’indurilcano,, ci lòpralti 
all’ incontro l’eccello a quello oppolto . 

§. X L 

Se la Pena di Morte ripugni ai principi 
della Legge Evangelica.. 

L A lèmma manfuerudine di quella Legge lèm- 
bra a prima villa , che favorifca il lille- 
ma contrario . In fatti alcuni tra i Tuoi fau¬ 
tori non hanno mancato di fondarli fopra una tal 
manfuetudine, e di dire, che la loro opinione è 
più conforme ai principi del Crillianefimo di quello , 
che lo lia la noftra : ma niente è più fallo, ed è 
bene di inoltrarlo /affine di non lalciare ai nollri oppo- 
lìtori un’ arma così forte, come è quella della Religione . 

Io dico adunque , che il diritto di punire colla 
morte non lòlo non è contrario alla Legge Evan¬ 
gelica , ma di più è da quella manifeltamcme ap¬ 
provato , e ciò li ricava fra gli altri dal celebre 
luogo dell’ Appollolo ( i ) , in cui dice, che chiun¬ 
que opera male dee temere , giacché non è in vano, 
che il Magi Orato porta la fpada , edcndo Minillro 
flabilito da Dio per punire quelli , i quali fanno 
male. Sebbene non v’ è in alcun modo bilogno di 
quella fpeciale , e manifella approvazione , poiché 
s’egli è incontrallabile , che Gesù Crilto ha appro¬ 
vata la Sovranità, e le lècondo l’ulo di tutte le 


( i ) Roman. XIII. 4. 
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Nazioni il Potere Sovrano porta feco 11 diritto di 
punire di morte alcuni colpevoli, fegue , ch’egli 
ha approvato eziandio un fimi le diritto. 

Nè a provare il contrario mi fi oppongano ì 
due celebri efempi , vale a dire , il divieto , che 
fece Criflo a S. Pietro di non fervirfi giammai in 
avvenire della fpada , e la liberazione della Donna 
adultera , poiché la rilpofia c prontifiìma • S. Pietro 
non era Magiflrato : egli avea impugnato il ferro 
Sènza alcun’ ordine , di propria autorità , e per un 
zelo mal’intefo, il che non è permetto. E rappor¬ 
to alla Donna adultera , è da avvertirfi, eh’ ella 
non era fiata condannata dal Magistrato legittimo, 
Siccome efigeva la legge . Se lo folle fiata, fenza^. 
dubbio Criflo non le avrebbe rimelfa la pena, fic* 
come non la rimi/e al Ladro rivolto a penitenza , 
fèbbene gli rimeaeffe la colpa . 

Se è proibito a un Giudice Crifliano di met¬ 
tere a mone i colpevoli, perchè quelli, i quali 
ammifèro al Battefimo Sergio Paolo Propretore dell’ 
Ifòla di Cipro, non lo efortnrono ad abbandonare 
il fuo impiego ? ( i ) Perchè S. Paolo giuftificandofi 
innanzi ai Tribunale di Fello parlò in una guifa 
a confermare tutto il Mondo , che il diritto di 
morte non era punto meno permetto dopo la pub¬ 
blicazione della nova alleanza di quello, che lo 
fotte avanti ? „ Se io ho danneggiato altri „ ditte 
egli in tale occafione „ e fe ho commelfa cola de- 
„ gna di morte , non ricufo di morire „ ( z ) Al- 


( i ) Attor. XIII- 7. il. 

{*) Ibii . XXV. 11. 
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iorchè Conflantino ebbe abbracciata la Religione Cri- 
fliana , e incominciato a travagliare al fuo ingnn- 
dimento , l’ufo dell’ ultimo fupplicio non fu punto 
per ciò abolito, e quel che più monta al noftro 
calò, come avverte molto bene Grozio, di tanti Vefco- 
vi , che allora fi trovavano zeta nudimi per la caufa 
della Religione , non ve n'ebbe alcuno , il quale 
efòrtaffe l’Imperadorc a correggerli intorno a quefto 
punto. ( 1 ) Egli è vero, che i Vefcovi di que’ 

tem- 


( I ) Fra tutti gli antichi Dottori del Criflianefimo 
fe fi eccettuano Tertulliano , ed Origene , i qua i , come 
è noto , fi compiacevano di proporre idee più fublimi di 
quelle del comune de y Criftiani , non fe ne ritrova alcuno , 
il quale non abbia approvata la Pena di Morte . S. Gian 
Grififlomo ( in ièrm. ad Patr. iìdel. ) dice , che è per 
reprimere i malvagli 9 che fono flati ftabiljti i tribunali , 
le leggi , i fupphcj ) e tante altre varie forti di pene . 

S. Agoflmo nella lettera 50. al Conte Bonifacio dice , che 

il punire gli omicidj jet venefici 9 non è effufione di fan- 
gue , ma minifterio delle leggi , e nella Citta di D;o lib. I • 
cap. 7. così fcrive : ,, Non occides nec te , nec alte'um \ 
,, quafdam vero exceptiines eadem ipfa div na fecit autbo- 
99 ritas 9 ut non liceat hominem occidi 9 fed bis exccptis , 

,, quos Deus occidi jubet 9 five data lege , five ad perfo¬ 

ri nam prò tempore exprejfa jujfione , non autem ipfe ocel¬ 
li dit , qui miniflerium debet jubenti , ficut adminiculum 
9, gladius efl utenti . Et ideò nequaquam contra hoc pr<e - 
5, ceptum fecerunt , quod dittum efl : non occides 9 qni 
99 Deo authore bella gefferunt 9 aut perfonam gerentes pu¬ 
lì blica poteftatis , fectndum jus legis , hoc ed jufliffirnce 
rationis imperimi federato* morte punieruut . ?) Il me- 


/ 



°( 57 X> 

tempi , come anche i Monaci s’interponevano fo- 
yente, perchè non veniflfero efeguìce'le fentenze di 
morte , e alcuni fra quefti ultimi arrivarono fino 
a prendere dalle mani de’giuftizieri i rei, che ve¬ 
nivano condotti ai fupplicio ; ma per quello , che 
rifguarda le interceflioni , è certo , che non prove¬ 
nivano dacché fi foffie perfuaio, che la Pena di 
Morte era riprovata dal Vangelo, ma unicamente 
dalla diffidenza , che fi ayea dei falvamento de’ 
condannati per difetto di congrua penitenza - E rap¬ 
porto all’ accennata condotta de’ Monaci, oltrecchè 
riconobbe la fletta cagione, che ora abbiamo atte- 
gnato alle interceflioni de’ Vefcovi , ognuno vede , 
clic quello era un zelo mai’ intefo , e una carità 
troppo avvanzata ; e in fatti fu reprelTa da una_ 
provvida legge del pio Imperadore Teodofio. Così 

H 


defimo Dottore nel lib. i. de 1 ibcr. Arbitr. cap. 4. fi 
esprime in quefti termini . „ Si bomicidium eft hominem- 
,, occidere , poteft tamen occidere aliquando fine peccato y 
>> nam & miles boftem , ]udex 9 vel Minifter ejus no- 
,, cent e m , gr cui forte invito , atque imprudenti telum 
3, e marni fugit non mibi videntur peccare cum hominem 
,3 occidunt . ,, Egli dice a un di prejfo la ftejfa cofa nelle 
lettere 54. a Macedonio , e 154. a Pubblicala . S. Ambro¬ 
gio interrogato da un certo Studio , il quale dovea ejfere 
qualche Giudice , 0 Senatore Romano , fe fojfe lecito con¬ 
dannare i rei alla morte , rifponde che sì , ( epift. a5. 
n. 4. ) fondandofi fopra il tefto dell ’ Appoftolo di fopra 
citato , quindi è- che condanna alcuni Eretici , i quali ne¬ 
gavano la Comunione a que } Giudici , che aveano condan¬ 
nato alcuno alla morte • 
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cella evidentemente dimoftraro, che il diritto di 
dare la Pena di Morte non ha niente di oppolto 
alla volontà di Dio rivelata nel Vangelo . 

§. XII. 

J Quali {tana i pentimenti del Pubblica 
fu la Pena di Morte . 

P Er rendere vieppiù odiofà quella Pena i Tuoi 
impugnatori fi appellano alla contrarietà, che 
ha ognuno alla tnedefima ; ma che ha egli 
a fare l’opinione del Pubblico in una quillionc di 
Giurifprudcnza, e di Politica ? In vano per ino¬ 
ltrare la forza di una tal contrarietà dicono , che 
le vere, e le più utili leggi fono quei patti, e 
quelle condizioni, che tutti vorrebbero ollèrvarc , 
e proporre : io rilpondo , che un sì fatto principio 
è falfiflìmo ; e in vero s’ egli è certo , che la vo¬ 
lontà particolare, che ha ogni individuo della lb- 
cietà come uomo , è più forte della volontà gene¬ 
rale , che egli ha come cittadino, s’egli è certo, 
che l’interdle particolare parla più imperiolàmcnte 
al cuore umano di quello, che lo faccia 1’interellè 
comune , è chiaro , che non làrebbc dell’ accortezza 
di un Sovrano il voler conlultare nelle fue deter¬ 
minazioni il giudizio del Pubblico . Bilògnerebbc 
eh’ egli aboliffc tutte le gravezze , o almeno, che 
non Je imponete che aliai tenui, c così molto 
al dilotto dei bifogni dello Stato , giacche general¬ 
mente il Pubblico fi lagna delle medefimc per ne- 
ceilàrie , Che fieno . Soprattutto quella condotta di¬ 
verrebbe inavveduta , trattandoli di pene j in fatti 
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negli Srati democratici , dove quelle fono, per così 
dire, il rifultato di ciò , che ognuno penlà , fono 
lòverchiamcnte miti, vale a dire, incapaci di fer- 
vire al loro fine , che è l’elèmpio. Il Pubblico 
adunque un Giudice affatto incompetente nella cau¬ 
li , che fi agita, e così ancorché egli fia contra¬ 
rio alla Pena di Morte, un Principe non fi dee 
punto curare di ciò dopo quanto fi è detto per ino¬ 
ltrarne la necellìrà. Ma egli è fallo, che il Pub¬ 
blico abbia a una tal Pena quella contrarietà, che 
in lui fuppongono i nolìri oppofitori . Eglino la_* 
deducono dall' avvilimento , in cui fi trova il Car¬ 
nefice : quali fiano i lèntimenti di cialcuno filila 
Pena di Morte ; fi conolca , dicono etìi , dagli atti 
d’indegnazione, e di difprezzo, coi quali cialcuno 
guarda il Carnefice , che è pure un innocente elè- 
cutore della pubblica volontà ; quale è dunque l’ori¬ 
gine di quella contraddizione, eflì proleguono, e_, 
perchè è indelebile negli uomini quello lentimen- 
to ad onta della ragione ? Perchè gli uomini , final¬ 
mente elfi conchiudono , hanno lèmpre creduto 
non elTcre la propria vita in potere di alcuno , fuor¬ 
ché della necelfità. Ora io dico, che una tale con- 
lèguenza è affatto infulfiftentc . Se il Pubblico fprez- 
za il Carnefice , egli fprezza ancora gli aguzzini 
degli Ergaftoli . Or che direbbefi , le altri da un 
fimile difprezzo deducdfe , che il Pubblico folle con¬ 
trario alla Pena di Schiavitù? Il Pubblico fdegna, 
e fprezza il Carnefice, perchè o egli è fiato co- 
ftretto a divenirlo per evitare la morte , o altra pena , 
che per i fuoi delitti fi era meritato, e così è una 
pcrlòna in le fletta difprezzevole ; o che le lponta- 
neamente ha abbracciato un tal’ impiego , ficcome 

H a 
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era in fua libertà di applicarti ad altro , avendo 
fcelro quefto, indica di avere un animo feroce * 
c lànguinario, nel qual calo parimenti è una per* 
fona difprezzevole . S~ quello offizio vcniiTe efercitato 
dai Soldati , come appreifò i Romani , certamente 
non farebbe in orrore al Pubblico , come non lo era 
prelfo a quella Nazione : e in fatti non fi vede , che 
alcuno dilprezzi i Soldati , che vengono comandati 
di archibugiare il loro compagno di lervigio. 

Se ognuno ha alla Pena di Morte la contra¬ 
rietà , che dai fuoi impugnatori fi fuppone, come 
conciliarla col fremito, che fi vede nella moltitu¬ 
dine , quando rie/ce a un qualche enorme fcelle- 
rato di fbtrrarfi alle ricerche delle leggi ? Se per 
loftencre una tal contrarietà mi fi replicherà , che 
la Pena di Mone è al maggior numero un oggetto 
di compatitone, io rifponderò , che quelli compaia 
fione è un primo moro della natura , il quale ceflà 
torto, che fi dà luogo alla rifleffione , e fi richia¬ 
mano alla mente i misfatti del reo . D'altra parte 
io dirò , che quella compaffione non fèmpre li ri¬ 
trova . Allora fi trova , quando fi rtrafeina alla mor¬ 
te uno , che fia reo di un delitto minore di quello , 
per cui ad altri fi fia rilparmiato un tale fupplicio. 
Allora fi ritrova , quando il reo è flato lungo tem¬ 
po nelle carceri , e così è fvanita prcflocchè inte¬ 
ramente dalla mente degli fpettatori la rimembran¬ 
za del delitto . Ma quando il condannato è reo di 
orribili attentati , quando quelli fono ancor frefehi 
nella memoria d’ognuno per la prontezza del fup¬ 
plicio , ben lungi , che fi abbia verfo di lui la¬ 
me r orna compaffione , è anzi un oggetto d’odio > 
c di effrazione univerfàle . 
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$. XIII. 

inconvenienti della troppo grande e fi enfiane 
della Pena di Morte . 

D A quello, che è flato detto infino ad ora 
potrà chiccheflìa riconofcere con quanto poca 
ragione, fìa flato impugnato l’ufo comune 
a tutte le Nazioni di dare la Pena di Morte , e-, 
così mi lufingo, che ognuno farà rimafto perfuafo, 
che non fi dee punto cancellare dalla Criminal 
Legislazione . Mentre però io ho foftenuto quella-, 
pena , non ho avuto in alcun modo intenzione di 
difendere, e fortenere tutte le Nazioni , fra le quali 
è fi i bi I ita , giacché in alcune potrebbe elfere troppo 
ertela, il che farebbe contrario alla giuftizia , non 
ballando già per rendere giufta quella pena , che 
ella, come vogliono alcuni, fia comminata , e così 
fia in liberrà de’Cittadini l’evitarla , ma efigendofi, 
che fia necetlaria , cofa molto difficile a fofìenerfi, 
trattandofi di piccioli delitti. Una tale eftenfione 
farebbe eziandio pernicìofà. Quello pregiudizio è 
ficuro , ed è facile a moftrarlo . Data una tale efl.-n- 
fione., egli è certo, che vi debbono eil’ere molte 
grazie, giacché fi può bene fare per efèmpio una 
legge , che decreti la morte a chi ammazza un cer¬ 
vo , ma l'umanità ne impedirà fempre l'efecuzio- 
ne. E in fatti l’efperienza ci dimoftra , che fimili 
leggi non fono preftbcchè mai fiate eféguìtc . Ora 
ciò è affai dannofo. Gli fcellerati, i quali d’or¬ 
dinario fono uomini idioti , e che perciò noria, 
vanno molto avanti nel raziocinio, veggono , che 
non in tutti i cali, nei quali Jc leggi condan* 
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nano a morte, quella pena realmente s’infligge, 
però quand’ anche fl temano la carcerazione , fi In¬ 
fingano facilmente, che il loro calò fia per eflèrc 
lino di quelli , e per confeguenza diventano arditi 
a commettere i delitti. L’elèmpio di un ibi delin¬ 
quente fòttratro al gaftigo può divenire il germe 
fecondo di mille attentati • La (Iella. pubblica utl- 
Jità adunque , la quale efige , che non fi cancelli 
affatto la Pena di Morte, efige altresì, che non 
fia cotanto eltefa . EiTendo quella pena il freno più 
poflente, che abbiano laputo ritrovare le leggi >. 
deve cfferc rilèrbato nei cafi i più importanti, vale 
a dire, nei delitti i più gravi, e perniciofi. 

§. XIV. 

Opinione di uno Scrittore moderno intorno 
ai eafiy nei quali fi deve infliggere 
la Pena di Morte . 

U No Scrittore , ( 1 ) il quale alcuni meli fono ha 
pubblicata una Diirertazionc diretta ad illu- 
ftrare il Diritto di punire , riduce tutti que¬ 
lli cafi alla incorrigibilirà del reo. Platone molto 
tempo innanzi a quello Autore ha fòflenuto la fleiTa 
colà , ma l’opinione di Platone non ha incontrato 
un accoglimento più felice di quello, che abbia- 


(l) Il CbiariJJìmo Signor D. Gio. Battifia Conte d'Arco , 
e del S. R. I. , celebre per altre letterarie produzioni nella 
erudita Dijfertazione , che ba per titolo : Del fondamento 
del Diritto di punire. 
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avuto il più gran numero delie Tue idee intorno 
al governo, c alle leggi. 

L’obbiezione, che fi prelènta il più naturai- 
niente contro una tale opinione, fi è , eh’ egli è 
difficililfimo di pervenire a conolcerc le altri fia_ 
incorrigibile. In fatti non vi ha alcuno, il quale 
abbia determinato precilàmente, c ttibilito iu che 
confitta i’incorrigibilità . 

Siccome quegli non fi può dire in alcun modo 
incorrigibile, che una lol volra ha commetto utu. 
delitto , darò un tal fittemi , ne verrebbe il grandii* 
fimo aflurdo , che per condannare altri a morte bi- 
fbgncrebbe affettare , che egli avelie commetti più de¬ 
litti tnormi, per elèmpio piu omicidi . L’acuto Auro* 
re , il quale , iccondocchò abbiamo derto, ha nuovamen¬ 
te metto in campo quefto fittema dell’ incorrigibili- 
tà , ha veduto l’aifurdità di quella conlèguenza , quin¬ 
di è , che accorda > che i delitti enormi anche com¬ 
metti una Ibi volta debbono ettere puniti di morte , 
e fi sforza poi di conciliare quella mattimi col fuo 
fittema , dicendo che l'enormità del reato manifella 
da le loia il reo inclinato, ed abituato nella misleal¬ 
tà, e ficcome niuno in un momento diventa petti- 
ino , così il grado fommo di malizia del delitto lèm¬ 
mi niftra fondato argomento a prefu mere il fuo au¬ 
tore per incorrigibile . Ma io non pollo in alcun modo 
ammettere una tal propofizione , nè credo, che da 
alcuno farà ammetta. La natura umana è capace 
di bene anche dopo il male , e in fatti non è raro 
di vederli degli enormi Icellerati, i quali dopo di 
avere commetti gravilfimi attentati, cttendo sfuggiti 
alla morte 0 per mezzo della fuga, o pure del per¬ 
dono, fono diventati uomini dabbene*. Lafcoperta-, 
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del* nuovo Emisfero ci ha forniti (oprattutto parecchi 
eièmpi in quello genere. Dopo quell’ Epoca , non 
fo le dica- felice , o fatale, fi fono veduti non pochi 
^cellerari del noftro continente, i quali per delitti 
enormi aveano meritata la morte ,• divenire in Ame¬ 
rica coltivatori , e buoni capi di familia. 

E’ dunque fallo , che un lol delitto enorme con¬ 
fi: ituifea , e indichi alrri incorrigibile , e così Ibbi- 
lito , che nel decretare la Pena di JVlorte fi debba 
fultanto aver riguardo alla incorrigibilità del reo , 
ne viene Tempre il grandittìmo aifurdo, che non 
fi potta punire di morte chi ha commetto un fol 
delitto enorme . Se in fine fi concede a quello x^uto- 
re , che i delitti di limile natura anche commetti 
una lòia volta coftituilcano altri incorrigibile, ficco- 
mc allora egli è certo, che Tincorrigibilità del reo 
fi deve defumere dalla gravezza del delitto, così 
io conchiudo , che malgrado gli sforzi , che ha fatto 
tale Autore per accreditare il lentimento di Platone, 
egli conviene perfettamente colla maggior parre de* 
Giureconfulti, e de’ Politici , i quali vogliono , che 
la gravezza del delitto fia la norma delT efercizio 
del Diritto di punire di morte . 

§. X V. 

Opinione di altro moderno Scrittore intorno 
al medefìmo / oggetto . 

S Econdo un altro moderno Scrittore non vi fono 
che due delitti , i quali debbano ellcre puniti 
colla morte , vale a dire, la cofpirazione con¬ 
tro lo Stato, e l’alTaflinio 5 opinione applaudita da 

1110I-- 


I 


o( 6 S )o 

molti, e che fombra realmente da adottarli, giac¬ 
ché pare realmente , che fo quefU pena fi dì e a 
tjuefti due delitti , che certamente fono i più gra¬ 
vi , e ad altri , che non lo fono tanto, nafcerà il 
grande inconveniente , che gli fcellerati commette¬ 
ranno piuttoflo i primi, che i fecondi, ficcome^ 
quelli , dai quali fpereranno di ricavare una mag¬ 
giore utilità. Ma fe fi confiderà bene la colà , fi 
vedrà, che un tal pericolo è del tutto chimerico. 

Tutti gli uomini d’ogni dalle , e d’ogni con¬ 
dizione non fono in cafo di divenir rei di quefti 
attentati, che ferifeono direttamente la focictà , e 
che ne tentano l’immediata diflruzionc . Elfi non 
hanno tutti le relazioni , le ricchezze , la nalcita , 
l’autorità , che poifiono far crollare i troni . E però 
fiviamente Gitiftiniano nelle accufe di Lefa Maeflà 
ha ordinato , che avanri ogni altra colà fi olfervaUe 
dai Giudici fe Paccufaro folfe pedona , che avelie 
potuto commettere tal delitto , giacché non elfcn- 
dolo , fi doveilc riguardare come pazzo , ( i ) e per¬ 
donarci . 

E’ dunque certo , che dall’ eflere eftefà la Pena 
di Morte ad altri delitti , fuorché alla cofpirazione 

I 


•( i ) Hoc tamen crimen a ]udicibus non in occafio - 
nem oh principali^ Majejiatis venerationem habendum ejl ì 
Jed in ventate . Nam ÈL perlonam fpectandarn elle 
an potuerit licere , & an ante quid fecerit , & an co - 
gitaverit « & an fante mentis fuerit . Nec lubricum lingua 
ad pcenam facile trahendum efl . Quamquam enim temerà • 
rii digni pcena fint , tamen ut infanis illis parcendum eji . •., 
L» 7« $• 3 ♦ ift ad L. Jul. Majeftatis . 
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contro lo Stato , e l’affitffinio , non è in alcun*, 
modo da temerli , che molti fi abbandonino al pri¬ 
mo di quefti due delitti , giacché il maggior nu¬ 
mero degli uomini è deftituito dei mezzi , onde 
effettuarlo. Così tutta la difficoltà fi riduce a ve¬ 
dere, fe fia da temcrfi , che i malvaggi fi abbando¬ 
nino al fecondo , o fia all’ alfafiìnio . Ora io dico , 
che anche quefto pericolo é affatto chimerico , e mi 
lufingo di poterlo facilmente dimoflrare . 

Fra i delitti, che le leggi punifeono di morte 
egualmente, che l’aflfaffinio, fi ritrova la falfifica¬ 
zione delle Monete. Quefto delitto, come ognuno 
vede, non può edere commelfo, che da uno , il 
quale fia verlàto nell’ arte di fondere, e lavorare 
i metalli . Or ponghiamo , che fi ritrovi qualche Ar¬ 
tefice perito in queft* arte, il quale fia dato ai vizj , 
e che per confèguenza non trovando nel giornaliero 
guadagno i mezzi , onde pafcolarli , fia determi¬ 
nato a procacciaci quefti mezzi per vie illegittime . 
Egli è certo , che quefti non fi lafcierà tentare di 
andare a trucidare altri nel fuo letto per appropriarli 
Je fue ricchezze , giacché fenza un tale attentato Tem¬ 
pre rifehiofo per chi fi lafcia trafportare a commet¬ 
terlo , c molto difficile a tenerli lungo tempo celato, 
ha un mezzo facile di ottenere il fuo fine , fabbri¬ 
cando Monete falfe nel fecrcto de’Tuoi lari. Quel¬ 
lo , che io dico della falfificazione delle Monete , fi 
può dire della falfificazione degli Inftrumenti , e delle 
Scritture , giacché effii pure , almeno quando è gran¬ 
de , e infigne , viene punita di morte. UnNotajo, 
per efempio , il quale fi ritrovi avere le fleffe mal¬ 
taggio dilpofizioni dell’ artefice indicato, non fi 
lafcierà punto trafportare a commettere un afTaffi- 
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nio, avendo un mezzo più ficuro, e più facile di 
arricchirli, abulàndo notabilmente della pubblica— 
fede, di cui è depofitario. Dall’ eflere la pena dell’ 
aflaflinio comune anche ai due accennati delitti, 
non lèguc adunque, che gli fcellerati li debbano 
abbandonare piuttollo al primo, che ai fecondi. 
Io potrei inoltrare lo ItelTo di altri delitti, che le 
leggi punilcono colla morte egualmente , che l’alfaf- 
fin io, ma i due elpolti ciómpi ballano a inoltrare , 
che il pericolo, di cui parliamo, non è generale , 
come li luppone • 

Quello pericolo fi potrebbe forfè verificare io— 
qualche calò particolare , per elèmpio nel calo della 
cllenlione della Pena di Morte anche al furto, 
giacché pare realmente , che data una tale eltcnlio- 
ne , dovelfe nalcere l’inconveniente, che i ladri al 
furto aggiugncffero eziandio l’omicidio, vedendoli 
così più al~coperto dalle ricerche delle leggi: tale 
almeno è il parere di parecchi celebri Scrittori. Ma 
da quello calo particolare, liccome ognuno vede, 
non fi può conchiudere niente in favore della opi¬ 
nione , che io combatto. L’unica conclufione , che 
da ciò è lecito dedurli, è che quella ellenfione della 
Pena di Morte a quello calo del furto potrebbe ede¬ 
re ingiulta : dico potrebbe , e non già, che lo fia , 
giacché ritornerò fra poco a quella obbiezione , dove 
tratterò delle leggi, che punifcono capitalmente il 
furto, e quinci eliminerò fe realmente una tale_, 
obbiezione è atta a fare, che fi riprovino quelle 
leggi. 

Si può dunque conchiudere, che il pericolo, 
che fi attribuire a quella ellenfione della Pena di 
Morte ad altri delitti, fuorché alla coipirazione con- 

I ^ 
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tro lo Stato, ed all* afTaflìnio, è generalmente vano, 
e chimerico . All’ incontro l’utilità, che da effa ne 
deriva , è fuffiflente , c manifefta, giacché ficcome 
gli uomini delle varie elafi! , e profeflioni hanno 
tutti varj delitti , che loro fono proprj , ed a com¬ 
mettere i quali pare , eh’ efli unicamente fi reftrin- 
gano , ognuno viene ad edere reprcfl'o , e contenuto 
in dovere dal più gran freno , che abbiano faputo 
le leggi immagioare . 


$. XVI. 



Piano generale 


dei cafi , nei quali deve aver luogo 
t'ultimo fupplicio . 

D Opo di avere confutate le altrui opinioni in¬ 
torno a quello importante oggetto di fidare 
i cafi , nei quali deve aver luogo l’ultimo 
fupplicio , il Leggitore fi afpetterà, che io efponga 
il mio fentimento . Se come ora abbiamo fatto vede¬ 
re non folo non è perniciofo, ma eziandio è lòm- 
mamenre utile , che quella pena s’infligga ad altri 
delitti, fuorché ai due più gravi, e piùodiofi, egli 
lènza dubbio dimanderà quali fono quelli delitti ? 
Mi io rifpondo, che è imponibile il determinargli , 
giacché una tal determinazione deve neceffariamente 
dipendere dalla varia Umazione delle Nazioni, dal va¬ 
rio carattere de’ Popoli, dalla varia forma di gover¬ 
no , effendo incontrallabile , che fecondo tutte quelle 
circoflanze un tal rigore può clfere in molti cafi nc- 
ceflTario , o fòverchio. Ogni legislazione deve di fua 
natura alpirare al ben’ elìere della fòcietà , ma i mez- 


o( 69 )o 

li , onde arrivare a quella meta unica , e Tubi irne , 
fono diverfi , fecondo le varie Nizioni, e le varie Uma¬ 
zioni , nelle quali effe fi ritrovano. Ora quelle di- 
verfe circoftanze efigono diverte leggi penali, quelle 
cioè , che proìbiteano , e punifcano le azioni , 
quali fi oppongono ai mezzi, che convengono a que¬ 
lla particolar Nazione per arrivare alla felicità. Quin¬ 
di è , che realmente le regole della Giuftizia vendi¬ 
cativa , 0 fia le leggi penali, e tegnatamente quelle , 
che condannano a morte , fi trovano differenti noru. 
folo preffò le varie Nazioni , ma eziandio nella fleffa 
Nazione ne’ diverfi tempi . ( 1 ) Lafciando adunque al 


( 1 ) II Barone di Bielfed nelle fue in flit azioni poli - 
fiche Tom . 1. Cap . VI. 7. foftiene molto bene la ne* 
cejjita , e la giuftizia di quefta varietà di Giurifprudenza , 
che fi trova nel Mondo , e che agli Jpiriti fuperficiali è un 
ampio foggetto di declamazioni , pero giudico a propofito di 
comunicare al leggitore un tal Paragrafo • 

„ Un Ture bomme de bon fens voyageoit de Franco 
, en Allemagne 9 & ebereboit a s'inftruire des moeurs 
y de ces deux Nations . Il fut furpris de trouver , qip me 
y ebofe y qui pajfoit pour jufte d'un cote du Rbin , deve - 
, noit in jufte , des qu ’ il eut gagnè Vautre bord de ce fleit - 
, ve . D' ou , vient , demanda-t-il , cette contradittion , 

> tandis , que la verité , fr la juftice font uniformes , 

, invariables dans tous les tems , & pour tous le cas ? 

, Un fage ]urifconfulte lui repondit . =: En dreffant ne r 

> lotte nous ne confultons pas uniqusment le Droìt naturai ; 

9 mais aujft la Politique . Nous voulons rendre ttos Peuples 

> beurenx ; pour cet ejfct nous portons la vile fur la fitua - 

> tion locale , fur Ut interets de commerce > & du voifi* 
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Giureconfiilto filoìòfo, il quale viene chiamato a dar 
leggi a una Nazione, il formare un Piano dei 
delitti , ai quali fi deve dare la Pena di Morte , 
io mi reftringo a dire qualche cola delle leggi, 
che punirono in quelli guilà il furto , quando ol- 
trepaiTa una certa quantità , vale a dire , che elio 
è grave , giacché una tal difpofizione è adottata in 
moltiflìmi paefi, e d’altra parte viene impugnata 
da molti fra quelli itcflì , i quali altronde lono 
pienamente perfuafi della giuftizia di quella pcn‘a 
in generale . Facciamoci dunque ad eliminare que¬ 
lle leggi. 


„ nage > fur le climat , fur les produSlions naturelles du 
5, pays , fur le genie du peuple * & fur mille autres tir- 
5 , cofiances . Nos loix tendent a futi lite avec la ]uftice . 
,, De là vient que les loix ne fauroient etre egales pour 
>> toutes les Nations y fr pour tous les tems . Cette varieté ejl 
,, fon dèe fur la Nature • Les fouverains aboliffent , cbangent 
>> augmentent , corrigent , diminuent continuellement les loix , 
yy ir doivent agir ainfi . Rien n efi plus convenable aux 
yy grands interets des Nations • Altri tempi , altre cure. Zi 
yy Vaila ce que le ]urisconfulte repondit au Ture , & il 
,, a repondu pour moi . ,, E chi voleffe più ampiamente 
erudir/} intorno a tal foggetto , legga la dotta , ed eru¬ 
dita D'ffertazione del Signor Cremani pubblico ProfeJJore 
nella Regia Univerfita di Pavia y che ha per titolo : 
De variae apud varias gentes Jurilprud. crimin. caufi > 
dove quefta materia è magiftralmente trattata • 


/ 
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$. XVII. 

Delle Leggi , le quali decretano la Pena di Morte 
contro il furto. 

A L primo afpctro fèmbra , che abbiano ragione 
quelli, i quali le impugnano, giacche real¬ 
mente , come eflì dicono, non vi ha alcuna 
proporzione fra la vita di un uomo , e una fonimi 
di denaro per grande ch’ella fia, ma fè fi confiderà 
bene la cofa , fi vedrà , eh’ eglino fono in errore . 

Il furto è un delitto , contro il quile afTai dif¬ 
ficilmente altri può cautelarli , e che di fua natura 
dee molte volte andare efènte dal gaftigo . Ciò dee 
fare , che molti fieno temati di commetterlo, tanto 
più , che nella nofìra Europa l’ineguaglianza delle 
condizioni effendo grandiffima , coficchè vi ha utu. 
picciol numero di proprietari , e una infinità di in¬ 
digenti , lo fpirito di furto dee neceffariamente ef- 
fère molto eflefo nelle noflre contrade, e per così 
dire , debb’ effcrc il voto generale delle noftrc Na¬ 
zioni . ( 1 ) Or che avverrebbe egli mai della focie- 


( I ) » Cheque citoyen pojjede-t-il quelque bien dans un 
,, etat ? Le defir de la confèrvation eft fàns contre- 
,, dit le voeu generai d’une Nation ; Il s'y fait peu 
„ de voh . Le grand Nombre au contraire y vit-il fans 
„ proprieté ? Le voi devient le voeu generai de cette 
„ meme Nation ; Et les brigattds fe multiplìent . Or 
>> cet efprit de voi generalment repandu necejjite fouvent 
*> a des aftes de violence . „ Helvet de l’homme Stc... 
£&• VI. chap^ VII. 
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tà 5 fé quefto voto fi eftguiffe ? Che gioverebbe egli 
di avere una cala , che ci difendette dal freddo , 
dalla pioggia, e dalle altre intemperie del Cielo, 
fò ad ogni momento fotte a temerli, che altri in,, 
effa s’intrudette per ifpogliarci ? Chi è Analmente , 
il quale fi potette afficurare di godere pacificamente 
dei frutti del Tuo travaglio, e della fua induftria 
in un paefè ? dove i furti folfcro cotanto moltipli¬ 
cati ? E s’egli è incontraftabile , che l’uomo non fa¬ 
tica , che in villa di goder di quelli frutti, chi non 
vede , che in un tal paelè dovrebbero necdfariamen¬ 
te languire l’agricoltura, le arti , il commercio, 
e perciò indebolirli notabilmente il nerbo dello Sta¬ 
to ? Nè quelle farebbero le fòle funefle confeguenze 
di quefta ecceflìva moltiplicazione del furto. Noi 
veggiamo non di rado , che il defiderio di contee - 
vare le proprie fòftanze da una parte , e Tanimofità 
del ladro dall’ altra , producono delie zuffe fra que¬ 
lli , e il padrone della cola rubbata . Ora ficcome 
sì fatti incontri farebbero frequenriflìmi in un paefe , 
dove allignatte oltremodo un fimile delitto , ognuno 
vede , che il medefimo paefò farebbe in un continuo 
flato di guerra , e così s’incamminerebbe alla fui_ 
diflruzione . Il ben pubblico efige adunque, che fi 
faccia in modo , che il furto cotanto non fi eflcnda . 
Ma come ottenerli ciò , che col punire col più gran 
gaftigo i furti , che di quando in quando alla gior¬ 
nata fi commettono? Siccome un fimile delitto retta 
fpeife volte impunito, così allorché fi trova il mezzo 
di punirlo, fi dee fare con tuffò il rigore , affinchè 
’fe da una parte la lufinga dell’ impunità rende -gli 
Scellerati più intraprendenti , dall’ altra il timore di 
una tal feverità fu capace di rendere la loro ma¬ 
lizia 
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lizia più timida. Ècco ad evidenza dimollrara la 
giuftizia delle leggi, che decretano la Pena di Morte 
al furto, le quali a prima viltà Ombravano ingiufte. 

Alla famofa obbiezione , che non vi ha alcuna 
proporzione fra la vita , e la robba , io rilpondo, che 
la proporzione fra il delitto, e la pena non confille 
in quello , che ella fia interamente conforme alla na¬ 
tura del delitto. Quella proporzione cotanto vantata 
non confille in altro, che nel punire cialcun delit¬ 
to , lècondocchc il danno , che ne rilulra alla lo¬ 
derà è più , o meno grande , e in quello danno li 
deve eziandio calcolare quello , che nalcerebbe dall’ 
ellrema moltiplicazione del delitto : e in vero ficco- 
me un abile Idraulico rialza , e ringrolTa gli argi¬ 
ni , dove vede , che il torrente urta più forte per 
impedire , che non rompa , e quindi non faccia un 
allagamento univerfale ; un fimo Legislatore, il 
cui officio c di opporli al torrente rovinolb dei de¬ 
litti , deve accrelccrc le pene , che fi potfono chia¬ 
mare gli argini politici contro a quelli, i quali mi¬ 
nacciano di divenire univerfali. Quella è la ragio¬ 
ne , per cui alla guerra i più piccioli atti contro la 
fubordinazione , e la dilciplina vengono puniti colla 
morte. I Legislatori hanno veduta la facilità , con 
cui uomini armiti, e conici delle proprie forze , e 
della propria luperiorità potrebbero abbandonarli’ ai 
piu terribili eccelli, e così diventare i nemici dello 
Stato invece di elferne i difenfori , ove non fi ufalTe 
un tal rigore . 

Qyclìc riflelfioni forniscono una efatta rifpolla^ 
a un argomento iri apparenza di gran forza , che 
il celebre Antonio Mattei, uno dei più accendini 
impugnatori di quelle leggi, che punirono capitai- 
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Unente il furto, promove contro le medefitne . Egti 
fi meraviglia fortemente, è trova molto ftrano, che 
fi condanni ibitanto a una pena pecuniaria uno, 
il quale per efèmpio getti nel profondo del Mare— 
un Vaiò d’argento per recar danno , e poi, che fi 
condanni alla morte chi rubba Io fletto Vaio, giac¬ 
ché egli dice, che in tutti, c due i cafi il danno, 
che ne rifènte il padrone c eguale . Ora io rifpon- 
do, che fé quello Giureconfulto fotte flato così va¬ 
lente nella Giurifprudenza legislativa , e nel diritto 
politico , come Io era nel diritto civile, e quindi 
avetté veduto, che nella determinazione delle pene 
non fi dee fbltanto aver riguardo al danno partico¬ 
lare , che rifulta da ciafcun delitto, ma eziandio 
alla facilità, che vi ha di commetterlo, e così al 
danno immenfb, che può rifiatare dalla ecccffiva 
moltiplicazione del medefimo delitto, come ho mo- 
firato , che fi deve fare , non avrebbe fatto alcuna 
meraviglia, e avrebbe ritrovate giufie , e ragione¬ 
voli tutte, e due le accennare difpofizioni. 1 Legisla¬ 
tori hanno veduto, che pochittlmi farebbero flati ten¬ 
tati di gettare nel Mare un Vafo d’argento per dan¬ 
neggiare altrui , laddove a infiniti farebbe venuto il 
defiderio di rubbarlo *. e però faviamente nel primo 
calò fi fono contentati di una multa, e all’ incon¬ 
tro fono ricorfi alla morte nel fecondo. 

Un’ altra ragione, che ha indotti parecchi Giu- 
reeonfulti a biafimare le leggi , che decretano la— 
Pena di Morte contro i ladri, è fiata lo aver cre¬ 
duto non ettere punto permetto di condannare a— 
morte chiccheffia per altri delitti, fuorché per quelli, 
i quali erano puniti in quella guifà dalla legge di 
Mosè. Ora quello è un errore non men grande di 
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, che abbiamo ora confutato , poiché è certo, 
che la legge di Mosè almeno in quella parte, che 
ri/guarda i precetti giudiciali,c forenfi, è fiata in¬ 
teramente abolita colla venuta di Crifto, in un tal 
tempo effendo reflata interamente dilciolta la Repub¬ 
blica Ebrea -, al regolamento di cui quegli erano or¬ 
dinati , e diretti . Egli è vero, che quelli Giurc- 
confulti , i quali iono di avvilo, che intorno a quella 
punto non fia lecito lo lcoftarli dalle leggi di Mosè, 
non lì fondano lòpra l’obbligazionc di quelle leggi, 
che eglino flefli accordano elfere affatto celiata , ma 
fi bene fopra quella ragione, che in un affare di sì 
grande conlèguenza , come è quello di togliere ad. 
altri la vita, non fi làprebbe meglio conolcere la vo¬ 
lontà di Dio fola capace di mettere la colcienza in 
ripofo, che da quello, che ha egli Hello ordinato a 
un tal propolìto . Ma anche in quello modo eglino 
non favorirono di più la loro caulà . Iddio avendo 
prclò forro la fua particolare protezione il Popolo 
Ebreo, ed elfendofi degnato di elfergli fpecial Le¬ 
gislatore , ha voluto aver riguardo al genio, e all’ 
indole del medelìmo . Se dunque una Nazione fi tro¬ 
verà in eircollanze affatto diverlè da quelle del Popolo 
Ebreo , e fe in fcguito di quella diverfità di circo- 
flanze l’utile pubblico clìgerà , che fi punifea di morte 
un delitto, il quale era punito in altra guila dalla 
legge di Mosè , perchè non lì porrà fcolhre da una 
tal legge ? La volonrà di Dio è, che fi procuri la 
pace, e la tranquillità del genere umano. La Pena 
di Morte, eh’Egli ha autorizzata p.r alcuni delitti 
nel luo Popolo, fa vedere , che non dilàpprova un tal 
rigore, quando la pubblica utilità lo efige . Un Prin¬ 
cipe adunque farà pienamente ficuro di uniiorniarfi 
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al volere dell* Altittìmo » (e nel decretare la Pena 
di Morte confiliterà una tale utilità ; e così dòpo 
quanto infino ad ora abbiamo datto intorno al fur¬ 
to 9 c certo , che le leggi, le quali Io punifcono capi¬ 
talmente > non poffono eflerc da Dio in alcun modo 
riprovate , febbene Egli (tettò abbia punito in altra 
guijfa un tal delitto nel fuo Popolo . ( i ) Per mag- 


( i ) Gioanni Nicolai nelle fue note al Sigonio 
de Rcpub. Hebreor. al Lib. VII. Cap. 8., dove quefto 
tutore efpone le pene delle Leggi Mofaicbe , e confeguente - 
mente quelle del furto , ebe non erano capitali , fi fa mol¬ 
to bene a confutare quelli , i quali fui fondamento di que- 
fie Leggi negano , che un fimile delitto puff a e fiere punito 
di morte . Ecco le fue parole : ,, Inde nonnulli afierere non 
verentur , quod piane iniquum fit ultimo fures fupplicio 
ri afficere , quia Lege Mofaica per Supremum Legislatorem 
n lata furis non capitali , fed tantum dupli , quadrupli 9 
» quintupli pcena ajficiuntur , quitt fi adeo fint pauperes fu- 
res , ut nec fimplum reddere queunt , fer vitati ejut , 
3) cui rem abftulerunt , addicuntur , verwn iis refponderi 
,3 potefi cum Molin. de Juftit. , 8c jur. traclat. J. D. 695. 
3, num. 1. Confiitutiones Mofaicas nofiras non obligare po¬ 
li litias 'jfiquidem ilio modo , ad limitatum temporis fpatinm 
33 Chrifii nimirum adventum vim babuerunt . Ex bac ea- 
>1 dem refponfione crafius Carlofladii error refutari potefi 3 
qui ex lege Moyfis res politicas nofiras effe dividi¬ 
li candas afierebat : Leges enim Mofaic* forenfes non ma¬ 
li gis ad nos pertinent , quam Solonis , & Draconis . Sei 
11 Revertor unde difeeffi , negantibus furtum pcena ca¬ 
li pitali affici poffe , fecundo reggeròquod ipfe Deus iru, 
trititi Mofaica fatis ofienderit pcenam furti prò circum- 
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giormente darlo a conofcere io Aggiungerò, che il 
Popolo Ebreo rapporto al furto fi trovava realmente 
in circoftanze affatto diverte dalle noftre * In fatti 
ognuno (a, che nel medefimo i beni erano meno 
inegualmente divifi > che fra di noi , e però c facile 
a comprenderli, che in quello vi dovea eflcre un 
minor numero di furti. E tanto balli, perchè ognuno 


D frantiti rei allato mitigarti vel exafperari pejfe . Si 
,> igitar fttb politia Mofaica fra qualitate circumfrantia* 
,, rum (cena furti fuit mutabilis , qua tamen forenfibus le*. 
,, gibus adftritia erat , quanto magis Magifiratui Cbrìfria - 
,, no a Legibus Mofaicis forenfibus immuni prò circumfian - 
,, tiarum varietate furti pcenam exafperare licebit . Sei 
,, urgent porro , quod nulla fit proportis inter vitam , 

,, rem furto ablatam , cum fortuna bona vita (equiparare 
,, nequeant. Sei refpondetur : crefcentibus dolitiis circa for- 
,, tuna bona , crefcunt pcena . Et non modo res , qua au - 
» /èrfwr confideranda , fwrtorum frequenta , ai 
,, coercendatn afperioribus remediis opus efr . ratio* 

>, nem Legis Mofaica attinet , oh quam duplum , tri - 
p/ttw e&v* i» /«rto reddendum erat , <?/? ratio . Ifrae* 

7, Àbrami fanguine progeniti inter fe erant artici 

,, necejfitudtne juntii , in terra Canaan vivebant : quam* 
,, vii igitur cuilibet tribui portio fua data erat , tameng, 
,, generalis ajfrgnatio terra Canaan ai omnes , fingulos 
» fpeblabat y (r tribus altera alteri fuccedere poterat . 
„ £am o£ catijfam Deus nolwt capitaliter puniri fures in 
yy Ifraelitis , rie in fratrem ob furreptionem boni , cujus ali - 
» quando bares potuijfet fieri , favire videretur . Eodem etiani 
yy modo bodie in furto a confangumeo cemm.Jfo ultimum fupm 
yy pii cium locum non babet y fa Ivo tamen cujufque fidino Crc 
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abbia ad dTere pienamente perfuafo della giuftizia 
di quelle leggi. 

Una fola cola piacemi di aggiungere, ed c, 
che quella giuftizia, che in generale io ho fofte- 
ruta , potrebbe eziandio rilplendere di più in alcuni 
paefi per qualche particolare circoftanza. Così per 
cfompio, le vi avetlè una Ntzione pingue, ed opu¬ 
lenta , e d’altra parte circondata da Popoli poveri, 
è chiaro, che in una tal Nazione non fi dovrebbe 
nemmeno fare il dubbio, fe le leggi, che pu¬ 
nirono capitalmente il furto , fiano giufte, giacché 
è chiaro, che fenza un tal rigore efla diventerebbe 
la preda dei ladri. 

Se mi fi opporrà, che date quelle leggi, potrà 
nafccre l’inconveniente, che i ladri al furto ag¬ 
giungano eziandio l’omicidio : io rifponderù, eh’ egli 
c imponìbile di fare alcuna legge politica > la quale 
tolga di mezzo ogni dilòrdine, e difoonvenienza » 
Le ftefie leggi impolle da Dio agli Ebrei non an¬ 
davano elcnti da quello {Vantaggio. Così un Le¬ 
gislatore , il quale intraprendefte di fare una legge 
generale , la quale non foflTe di nocumento ad al¬ 
cun uomo in particolare, tenterebbe una cofa af¬ 
fatto chimerica, e iàrebbe finalmente obbligato a 
rinunziare alla legislazione. Ciò prefuppofto, non 
fora egli offizio del Legislatore il piu foggio, il 
più illuminato, ed il più ragionevole il preferire 
quella legge, la quale congiunge il millìmo bene 
generale coi minimi difordini particolari. Ora tale 
è appunto a mio parere la legge, cl>e punilce di 
morte il furto grave. Data queita legge, potrà forfo 
■fuccedere , che qualche ladro al fmto aggiunga 
l’omicidio, giacché vedrà di non incontrare una 
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maggior pena per quello nuovo delitto, all’ incontro 
non punendoli di morte il furto , elfo fi moltipli¬ 
cherebbe all’ infinito , e per confcguenza verrebbero 
ad aver luogo i terribili aifordini , che poc’ anzi ab¬ 
biamo attribuiti alla ecceftiva moltiplicazione di limile 
delitto. 

$. xviii. 

Se fi a lecito efacerbare la Pena di Morte . 

P Er maggior illuftramento di quella DilTerta- 
zione cfaminiamo alcune altre quiftioni, che 
fi fanno dai Giurcconfulti intorno alla Pena 
di Morte. E primieramente veggiamo, le l’ufo ge¬ 
neralmente fi abilito di elàcerbarla nei più atroci 
delitti, Ila conforme alla giuftizia , ovvero una 
pura crudeltà . 

La crudeltà, trattandoli di pene , è un vìzio , 
il quale fa , che fi ecceda la maniera , che dee te¬ 
nere un Principe nel punire, poiché come dice 
molto bene Seneca „ coloro fono crudeli, i quali 
„ avendo una giufta caufa di punire, non fi ft An - 
*, no nei limiti.,, (i) Quella maniera, che deve 
tenere un Principe nel punire , come abbiamo ve¬ 
duto da principio, confilte in quello, che la pena 
abbia foltanto il grado d’intenlìone nccelTario a pre¬ 
venire i delitti. Per convincerci adunque fo quella 
cfacerbazione lu giufta, o pur crudele * bifogna 
arrivare a conofcere s’ella è necelTaria , o pur fu- 
perflua . A prima villa pare interamente fuperflua , 


( * ) /. De Cltment. ad Nerone w, 
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giacche pare, che uno, il quale non è trattenuto 
dal timore della lemplice morte, non lo polla poi 
clTere da quello di una morte un poco più dolora¬ 
la : Ma fc fi và più oltre nell’ elàme , fi vedrà, 
che la colà procede altrimenti . L’uomo reme la 
morte non fòlo, perchè è la diftruzione del pro¬ 
prio individuo , c per conlèguenza di tutti i fuoi 
piaceri, di tutti i luoi progetti , di tutte le fue in¬ 
clinazioni , in lèmma di quanto lo rende attaccato 
alla vita , ma eziandio , perchè non può rammen¬ 
tarli l’idea di una tale diftruzione, fenzacchè a 
quella idea fia congiunta quella del dolore, colà 
eh’ egli tanto abborrifee . Quanto più doloralo adun¬ 
que làrà il genere di morte, a cui altri crederà 
di dovere elTere alToggettato, altrettanto più forte 
.làrà il timore, che quella ifpirerà nel fuo cuore. 
Così io potrei citare Pelèmpio di parecchi, i quali 
fi fono dati lpontaneamcnte la morte unic unente 
per evitare una morte tormentola , e terribile, che 
loro loprallava . Così noi veggiamo, che fra il nu¬ 
mero di quelli, i quali fono tormentati da certi in¬ 
comodi , che non hanno altra probabilità di Icam- 
po , che in una operazione terribile , e lpaventolà , 
alcuni fi adattano piuttofto a foffrire quelli inco¬ 
modi , lèbbene lìcuri di perire, clic di aUbggettarfi 
a una tale operazione. Se dunque è incontrollabile, 
che l’idea di una morte dolorala è affai più forte 
full’animo umano dell’idea della lemplice motte, 
j’ulo del quale qui fi tratta, lèmbra pienamente 
giulliiìcato . In fatti lè da una par;e egli è certo , 
che l’utile della lòcietà efige, che fiano più torti 
gli olìacoli per allontanare gli uomini dai delitti, 
a mifura, che quelli fono più nocivi, c fe per 
' l’altra 
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l’altra parimenti c certo , che al di là della morte il po¬ 
tere de lle leggi non fi ellende ; per lerbarc il più, che 
è polfibile la proporzione fra il delitto , e la pena , 
pare, che làviamenrc i Legislatori abbiano ordinato, 
che fi renda la morte più, o meno dolorolà ,a mi- 
fura , che il delitto è più , o meno atroce, e nocivo. 

Non oliarne il pelo di quelle rifleflioni io non 
làprei determinarmi in favore di quella e acerbazio- 
ne della Pena di Morte , quando ella non foflTe 
eltremamente moderata , come è appunto quella , 
che nei delitti atroci fi coftuma nella noftra Italia, 
che fi riduce prclFocchè unicamente a un appiraro 
tetro, ed imponente, giacché anche nella punizione 
dei più grandi Icellerati non fi deve mai perdere di 
villa l’umanità, tanto più da noi altri Crilli.ini, come 
avverte molto bene Montagne a quello propolito, i quali 
dovremmo aver cura di rimandare le anime in buon 
flato, il che non è così facile ad ottenerli dopo averle 
agitare, e melle per così dire alla difperazione per 
mezzo di tormenti infopportabili . ( * ) 


§. XIX. 


Se per lo fleffo delitto , per cui fi condanna uno 
alla morte , fi poffa imporre ad altri 
una pena meno grave . 


QI 


Uella difuguaglianza fi trova di continuo au¬ 
torizzala dal Diritto Romano ; Niente è più 
famigliare nel medefimo, che di vederfi rifi- 
L 


( 1 ) EJfais Liv. !• Cb» XI• 
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parmiata la vita del notile, e del 1* uomo coftttuiro 
in dignità per lo Hello delitto, pel quale fi toglie ai 
fervo, ed al plebejo : ma inrorno a ciò i collumi 
di quali tutta ['Europa fi fono allontanati dalle Leg¬ 
gi Romane, coficchè Punico riguardo, che in que- 
flo calo oggi fi ha al nobile, confitte nel condan¬ 
narlo a un genere particolare di morte * Ora ficcomc 
tutte, e due quelle iftituzioni hanno i luoi fautori > 
è bene, che fi eliminino. 

Quelli , i quali fono pel nofiro fiftema crimi¬ 
nale, dicono, che la feverità delle leggi fi deve efer- 
citare non folo verfo i piccioli , e i poveri , ma 
eziandio verfo i ricchi , ed i grandi , effendo in¬ 
gioilo, che il credito, la nobiltà, e la ricchezza 
autorizzino a concederfi la libertà d’infulrare impu¬ 
nemente quelli , i quali fono defliruiti di quefli van¬ 
taggi. Chi è più felice , eflì prolèguono, e più ono¬ 
rato , dee fperar di più , ma non temere meno de¬ 
gli altri di violare que’ patti , coi quali è lòpra gli 
altri innalzato. Ora io rifpondo , che quelle ragioni 
fono giufle, ma che non impugnano punto le Leggi 
Romane, giacché quefle non lafciano impunito un 
nobile, o un uomo coflituito in dignità per un de¬ 
litto , pel quale condannano a morte un plebejo , ed 
uno fchiavo» Elleno non fanno, che trafmutare 
rapporto ai primi la Pena di Morte in altre pene , 
perchè hanno creduto , che quefle pene debbano fare 
iòpra il loro animo la fleffa impresone, che la 
morte fu quello del plebejo . Bifogna adunque vedere 
fe tali pene hanno realmente quella forza , poiché 
fe favellerò, è chiaro, che le Leggi Romane in 
quella parte non avrebbero niente di contrario alla 
giuftizia, ellendo chiaro , come più volte abbiamo 


o( )o 

detto, che le punizioni per efler giufte, debbono 
avere foltanto il grado d’intenfione neceffario per 
allontanare gli uomini dai delitti. 

Le pene , che il Gius Romano fòftituifee alla 
morte nelle perfòne de’ nobili, e degli uomini cofti- 
tuiti in dignità , fòno ora la degradazione , o fi.i 
il rimovimento dall’ ordine ( i ), ora la confifca ( z ) , 
cd ora la relegazione (3)» Or che ciafcuna di que¬ 
lle punizioni fia di una gran forza fu l’animo di 
limili perfòne , ognuno potrà di leggieri compren¬ 
derlo , il quale rifletta, quanto fiano fenfibili a pene 
ancor minori , vale a dire , al femplice allonrana- 
mento .dalla Corte, e alla difgrazia dei Sovrano. 

I Grandi, dice l’Autore del lo Spirito delle Leggi, 
„ fono cosi forte puniti dalla perdita iovente chi- 
„ merfea della lor fortuna, del loro credito, delle 
„ loro abitudini, dei loro piaceri, che il rigore , 
,, rapporto ad eflì , è inutile . ( 4 ) Che le ad al¬ 

cuno peraltro lèmbralfe , che ciafcuna di quelle pene 
per forte , che ella fit full’ animo delle accennate 
perfone , non lo fofle però al fegno di produrre in 
loro una impreflione eguale a quella , che fa la 
morte fu’1 plcbejo , e così li credette, che niuna di 
quelle foffe atta ad allontanare il nobile dagli enor¬ 
mi delitri : io dico , che fi potrebbero tutte , c tre 

L a 


( I ) L. 1. jf. de abigeis . 

( l ) L. 4. jf- ad Leg• Cornei . de Sìcariis . 

(3 ) L. 6 . jf- eod. L. 11. jf. de Sepulcr . violar . 
L- ìz. jf. de incend. ruin. fyc. L. 1. jf. ad Leg. Cornei • 
de jalfis . L. 38. jf. de pcenis . 

(4) Efprit De Loix. Liv. 6 . Cbap . XXI. 
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accumulare , c allora certamenre pare , che rinten- 
fione arrivafTe al legno della morte. In fitti qual 
più terribile idea all’ immaginazione di un nobile , 
che il penfarc di dovere eiIVre fegregito da quel 
corpo, che tanto lo didingue, inoltre di dovere ab¬ 
bandonare tutti i fuoi piaceri , e tutte le fue deli¬ 
zie, c quel, eh’è peggio, per reftare ipogliato di ► 
tutti i luoi beni ( 1 ) , trovarfi in una reale impo¬ 
tenza di poterfi procacciare altrove fintili vantaggi ? 
Del re fio le fi perfifteire ne! non volere riconoscere 
per efficace nemmeno la cumulazione di tutte, e tre 
le accennate pene, fèmbra certamente, che alcuno 
non potere ricufàrc quelli efficacia alla perpetua 
fchiavitu : In fatti , come abbiamo veduro da prin- 


( 1 ) Sembra , che la conficca doveffie aver luogo uni¬ 
camente in queflo cafo , vale a dire , quando fi lafcia 
vita il Reo , e non già , come fi pratica generalmente , 
unirla alla Rena di Morte nei delitti piìt atroci > giacché 
pare realmente , che in queflo cafo non fia di alcuna effica¬ 
cia , non effiendo probabile , che quegli , il quale non è in¬ 
timorito dalla morte , lo poffia effiere poi dal penfierò di la- 
fciare i figlj nella mi feria • In fatti alcuni Scrittori mo¬ 
derni , i quali hanno difapprovato Vufo delle confifche , fi 
fono principalmente fondati fopra tal ragione . Che che ficu* 
per altro della forza della medefima , io non amerei , che 
fi difgiiwgeffie la confifca dalla Pena di Morte in queflt 
cafi atroci per un 1 altra ragione , che mi femb^a fortiflima , 
ed è , che ficcome V amminìfrazione del Governo , e dello 
Stato efige molte fpefe , e molto grandi , il Principe vie¬ 
ne ad avere nelle confifche un mezzo di fupplire in parte 
a *l ue fle fpefe } e così può rifparmiare alcune imposizioni . 
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cipio, è /blamente rapporto ai nobili, ai ricchi ed 
ai grandi , che fi verifica quanto a quefta pena fi 
auribuifice di orribile. Così parrebbe; che la Pena 
di Morte non dovette aver luogo rapporto alle ac¬ 
cennate per/bne , fuorché per que’ delitti, nella pu¬ 
nizione de’ quali non lolo fi tratra di dare un e/èm¬ 
pio, ma eziandio di diftruggerfi un uomo, il quale, 
anche privo di libertà, potrebbe mettere lo Stato in 
combuftionc, e in dilordine, c che però il noftro 
fiftcma criminale in quefta parte avelfc a/Iblutamcn- 
rc bifbgno di riforma . 

Contuttociò io non ardirei in alcun modo fug- 
gerirla , giacché lì potrebbe Icmpre dubitare, che 
anche quefta pena di /chiavila perperua facette filli' 
aniino de’nobili, e de’grandi una imprc/fione egua¬ 
le a quella, che fa la morte fopra i plebei, ciFen- 
docchè i nobili, ed i grandi fi lufingherebbero pel 
mezzo del foccor/o, che avrebbero dalle lor famiglie 
non /0I0 di trovare il fegreto di temperare il rio-ore 
del lor fupplicio , mi eziandio di fottrarvifi intera¬ 
mente colla corruzione delle guardie. Finalmente., 
quand’ anche quefti di/ordini fi potettero prevenire , 
e così folFe certo , che la pena di fchiavitù aveiFe 
tutta la forza , e l’efficacia rapporto a fimili pec¬ 
ióne , larebbe da temerfi , che il popolaccio /èmpre 
ignorante , e che punto non ragiona , vedendo una 
tal difeguaglianza , non fi confcrmafte Tempre più 
nella firn ftorta idea , che le leggi /buo piuttofto un 
effetto della tirannide de’ Potenti , che emanazioni 
della Giuftizia , e così non fi e/àcerbafte fortemente 
contro il Governo, il che , come ognuno vede, potreb¬ 
be avere le più funefte con/èguenze . 
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§. XX. 

Dell' Efeeiezione delle Sentenze . 

E ’ Stato detto non ha molto da un celebre Scrit¬ 
tore , (*) che in niuna Provincia fi dovrebbe 
mettere a morte alcun reo , prima , che la— 
Sentenza folle approvata dal Configlio Supremo del¬ 
la Capitale , e in feguito confermata dal Sovrano . 
Un tal fuggerimento lèmbra certamente da doverli 
lofio introdurre in ogni Stato ben regolato , giacché 
pare, che così folfe più al ficuro di quello, che lo 
fia nel fifiema prel'enie. Ma vi ha egli realmente», 
pericolo, che lènza una tal cautela la vita degli 
uomini fia efpofta ad etfere ingiuftamente immolata ? 
E’ egli realmente da temerli , come Io dice quell' 
Aurore, che la cabala, il pregiudizio, e l’ignoranza 
portano dettare delle Sentenze ingiufte lontano dalla 
Corte ? Un tale inconveniente a mio avvilo farebbe a_, 
paventarli, lè lì lafcialfe la podeftà alle picciolc Curie 
di Villaggio di condannare a morte . Ma a tanto non 
fi cftende certamente la lor giurifdizione , almeno 
negli Srati ben regolari. Quelle Curie inferiori for¬ 
mano il procelfo al reo ; terminato che fia vi aggiun¬ 
gono il lor voto , e in fèguito rralmettono il tutto 
al Configlio Supremo della Provincia , che è tem¬ 
pre comporto dei più accreditati Giureconlulti. Que¬ 
llo non procede alla condanna , fe prima non ha— 
confultato il voto de’ lìtoi AlTelfori , non meno che 


( i ) Voltaìr . Commenta Cur le ìivrt de delits . «V de 
peìnes . $. XI, 
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!e difefé , che i patrocinatori del reo hanno pres¬ 
tate : di più giammai fi elèguifce la condanna , fc 
prima non è comunicata al Governatore della Pro¬ 
vincia , il quale ne’ cafi meno atroci ha diritto di 
graziare. Ora pare certamente , che con tante pre¬ 
cauzioni ci fiano tutre le morali ficurezze , onde-, 
non paventare, che la vita degli uomini porta efi. 
fere ingiuftamentc immolata lungi dalla Corte: 
e in farti lè fi citeranno de’ cafi , nei quali quello 
fia accaduto > non faranno certamente di Paefi , nei 
quali fi fiano ufàte tutte le indicare precauzioni ; e così 
conchiuderò, che l’inconveniente , di cui fi minac¬ 
cia quello fiflema di efeguirfi le fèntenze di mor¬ 
te , lènzacchè fiano approvate dal Configlio Supremo 
della Capitale , c in fèguito confermate dal Sovra¬ 
no , fi può di leggieri evitare. All’ incontro quello, 
che nafeerebbe, ove venilfe adottato il fiftemi con- ■* 
trario, farebbe affatto inevitabile . Introdotto un tal 
fillema in uno Stato per poco , che quello fìa ertelo , 
molto più poi le farà di una grande ampiezza , come 
lo fono parecchie delle noftre Monarchie, è impofi» 
làbile , che non parti un tempo immenlò fra la cat¬ 
tura , e il fupplicio del reo . Ora niente farebbe più 
fatale . Gl’ inconvenienti del lungo ritardo della- 
pena fono così diffufàmcnre dimoftrati neli’ Opera , 
che il prelodato Autore ha prelo a commentare, 
e d’altra parte quella è così nota , che farebbe una 
inutile fatica trattenerli a dinioftr irgli. 

Quello Scrittore adduce un’ altra ragione per lò- 
ftenere la fua opinione , ed c , che il Coolìglio Su¬ 
premo della Capitale , eifendo più accoftumato agli 
affari, conofce meglio , che un Tribunale lubalterno 
di Provincia, fe il corpo dello Stato ha bilogno , 
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o no di cfeinpi ftveri ; quando la giuftizta inferio- 
re , eglr profègue, Ha giudicato fu la lettera della— 
legge , che può eifere rigorofa , il Configlio mitiga 
il decreto, fèguendo lo fpiriro d’ogni legge , che c 
di non immolare gli uomini , che in una evidente 
neceffità . Ora anche quefta ragione è affatto infufi. 
fiUente • Ella fi oppone ai principi dell’ Autore , che 
ha prefò a commentare , giacché quefli vuole , che 
la clemenza rifplenda nel Codice, e non ne’ giudizj 
particolari, e in quefto ha tutta la ragione. Se la 
ietterà della legge è rigorofa , fi corregga quefta lettera 
della legge , ma non fi faccia mai vedere agli uo¬ 
mini , che vi fono de’ cafi , in cui le pene decretate 
dalle leggi rimangano lenza elocuzione , giacché un 
tale abulò, come io ho moftrato incidentemente di 
iopra , e come ognuno capifce da fe ftelfo , diminui¬ 
rebbe di molto , anzi toglierebbe affitto l'impreffi ;ne 
delle pene . Così io mi lufingo, che ognuno farà ri- 
marto perfuafo, che anche intorno a quefto punro 
dell' efecuzione delle fentenze non dobbiamo dipar¬ 
tirci dal noftro fìftema criminale . 

XXL 

Mezzi y onde rendere più rari i fupplic) 
lenza di/capito della pubblica /scurezza • 

Conclujtone . 

S E la pubblica ficurezza , come abbiamo veduto, 
efige , che non fi abolifca l’ufo de’ fuppHcj , un 
favio Principe deve ftudiarff, che fono più rari 
al poifibiic , il che egli otterrà facilmente , le inda¬ 
gherà 
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gherà le cagioni, dalle quali nafoono i deiirti , e in 
feguito ritroverà il modo o di toglierle al poffibilc 
o d’impedirne gli effetti . Ora io non làprei meglio 
terminare quella mia Differtazione confegrata aìla_ 
pubblica ficurezza , che coll’ eftendermi qualche poco 
intorno a quello imporrante oggetto di prevenire i de¬ 
litti. I delitti , ai quali la malizia degli uomini fi 
lalcia tra (porta re , fono infiniti, ma non tutti fono 
egualmente frequenti . Quelli, che lo fono il più , 
anzi i foli per cosi dire, dai quali le nollte focie- 
tà vengono infettate , fono gli omicidj , i furti , e le 
rapine. E’dunque a prevenire quelli delitti, cheli 
debbono rettringere Specialmente le cure di un Prin¬ 
cipe defiderofo di rendere più rari i fopplicj lènza 
dilcapito della pubblica ficurezza , ed è parimenti 
a quelli , che noi limitiamo le noftre ricerche . 

L’efperienza fa vedere qualmente le perfone, 
che fi abbandonano agli accennati delitti fono d’or¬ 
dinario miferabili defluititi d’ogni avere. Ora da 
ciò parrebbe, che fi potette inferire, che la forgen- 
te di funili. delitti fotte nella ettrema povertà .del 
maggior numero de’ Cittadini , o fia nel concentra¬ 
mento delle ricchezze nazionali in poche mani, e per 
conlèguenza , che a rogliere di mezzo un tal con- 
centramenro fi riduccttèro i mezzi, onde prevenire 
i delitti . Tale è infatti il fornimento di parecchi 
celebri politici. Etti dicono , che il vizio univerlà- 
le di tutti i governi fi trova nel Codice Legislativo 
fu la proprietà, e però conchiudono 0 che non ve 
ne vuole alcuna , o che fo quello è imponibile ad 
effettuarli, c neceffario, che vi fia il più grande 
equilibrio in quella bilancia fociale. Ma come, 
rifpundo io, introdurli un limile equilibrio ? Se fra 
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!a moltitudine immenfà degli artifti uno deve ne- 
cefTariamcnre edere più induftriofo di un altro , fè 
fra il numero de proprietarj , quefti deve edere 
più economo di quegli , fè finalmente vi debbono 
edere de’ commercianti , i quali mettendo grofli 
fondi fopra i lor vafcelli, ed efiendo fecondati dalla 
fòrte , fanno grofiì guadagni , come impedirfi , che_» 
le ricchezze fi trovino inegualmente diftribuite in^ 
uno Stato ? Forfè per mezzo di leggi funtuarie, o al¬ 
tri efpedicnri a quefte limili , fi potrebbe almeno im¬ 
pedire la troppo rapida riunione delle ricchezze in 
poche mani, giacché pare certo, che in un Paefè , 
dove le fpefè fodero taftate dalla legge , e in cui 
non vi fotte un libero ulb delle proprie ricchezze , 
quefte non dovrebbero fèmbrare molto da defiderarlì , 
e per conferenza non fi dovrebbero fare grandi 
sforzi per acquiftirle . Ma chi non vede , come un 
fimiie rimedio fommergerebbe lo Stato in un difòr- 
dinc di gran lunga peggiore a quello , da cui fi pre¬ 
tende liberarlo ? Quella indifferenza alle ricchezze di- 
ftruggerebbe il commercio , le arti , l’induftria , però 
lo Stato farebbe ben tofto ridotto all’ ultima mifèria , 
e come riflette molto bene a quefto propofito un ce¬ 
lebre Politico, per impedire ad alcuni di cader nella 
mifèria , vi fi fommergerebbe l’intera focietà • ( 1 ) 

E’ dunque imponìbile d’impedire l’inegual di- 
ftribuzione dello foftanze nazionali , ma non è per¬ 
ciò impodìbile di prevenirne le funeite confcguenze • 
Se in ogni Stato il maggior numero deve neceda- 


( 1 ) Hume EJfai$ de Morale T. V. Se&* III . de la 
luftice . . 
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riamente edere privo d’ogni proprietà, fi può ben 
fare in modo , che quello maggior numero non fia 
ozioiò, e fcoftumato, e quello balla , perchè elio 
non fi abbandoni più ai delitti , dei quali noi par¬ 
liamo . In fatri fe l’efperienza fa vedere , che gli 
uomini , che la giullizia punilce , fono d’ordinario 
milcrabili , deftituiti d’ogni avere , la ftelfa efperien- 
za ci dimoflra , che fra quelli fono lolamente gli 
oziofi , e i vagabondi , o fc vi lì trovano alcuni 
eziandio fra gli uomini occupati , lòno unicamente 
coloro, i quali poco attenti al lavoro , e abbando¬ 
nati allo ftravizzo , al giuoco, e alla era poi a , diffì- 
pano in un’ ora d’intemperanza tutto il guadagno 
della ièrtimana, e per conlèguenza non hanno, onde 
palcolare i loro vizj . La lòrgente dei delitti , a par¬ 
lar propriamente, non c dunque nella mancanza 
d’ogni avere nel maggior numero de’ cittadini, ma 
fibbene nella volontaria poltronerìa , e nella Icollu- 
matezza di quelli , che fono privi d’ogni avere, 
c quelli due vizj facilmente fi polfono togliere di 
mezzo . 

Promovafi l’indultria degli uomini nella ma¬ 
niera , che il clima , il fuolo , e la Umazione poli¬ 
tica di cialcuno Stato lo permettono ( 1 ) , e in que- 

M z 


( 1 ) Io dico nella maniera , che il clima , il fuolo , 
e la Jltuazione politica di a afe uno Stato lo permettono , 
poiché realmente , fecondo qttefte varie circoftanze , potrà, 
convenire ad uno Stato di favorire una fpecie d'indujlrta , 
pìuttofto , che un' altra . Se il clima per efempio è troppo 
caldo , effo Jt oppone allo ftabilimento delle manifatture , 
che ejìgono il concorfo di parecchi uomini rimiti allo fteffa 
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fto modo aumentandoli il biiògno delle brodi, fi 
fornifca a ciascuno l’opportunità di p ovvedere alla 
propria fulfiltenza con una onefta fatica : in feguito 
li faccia una ricerca elètta nelle povere famiglie per 
riconofcere , e gaftigare quelli , i quali mancairero 
al travaglio : fi facciano frequenti vifire nelle ole 
fofperte cU dar ricovero ai feioperati , e di nalcon- 
dere le cole rubbate : fi obblighino iurte le per one, 
la condizione delle quali folfe lconofciuta , a render 
corno del loro domicilio, della lor famiglia, del 
loro impiego : in fomma non fi foffra , che alcuno 
di quelli, i quali fono lènza beni , c pollono trava¬ 
gliare, marcilca nella oziohtà , e quello vizio Iparirà 


lavoro , ed efeluie tutte le arti , per le quali è necejfario 
l'ufo del fuoco . All' incontro fe è troppo freddo in ejfo , 
l'uomo è inabile ai varj travaglj , che fembrano propri d i 
una temperatura dolce , e che ricercano Varia aperta . Se 
il fuolo non è fertile , Jle come la coltura efige molte brac m 
eia , non fi poffano incoraggiare le manifatture , fenzaccbè 
le campagne refiino fpopolate dalle botteghe , e allora la .w 
carezza delle derrate , alzando il prezzo delle opere , dimi¬ 
nuirà il numero de' mefiieri . Finalmente per quello , rh? , 
fpetta alla fituazione politica , fe uno Stato è di una efien- 
fione , che non abbia niente a temere , o a defiderare per la 
fua fi abilita ; fe d'altra parte è vicino al Mare , ed è cir - 
condato da Nazioni ricche , che poff'ano pagare la fua indu- 
firia , s'eglì ha de' Porti , e delle vie aperte in ogni par¬ 
te , quefio Stato fara molto bene a incoraggiare le mani¬ 
fatture , che male a propofìto fi promoverebbero in uno Sta+ 
t0 fintato in mezza a montagne , e circondato da Nazioni 
povere • 



eoa- 
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dallo Stato co* delitti, che ne fono le funefh 
fèguenze . 

Per ottenere meglio un tale effetro , è bene, 
che per una parte s’inllituilcano delle calè di cari¬ 
tà , nelle quali inchiudervi i veri poveri , vale a dire 
quelli , che per l’età , o le malattìe non poffono guada¬ 
gnarli la fuflìftenza col travaglio ; e per l’altra fi 
proibifca , che alcuno non vadi più accattando per 
le flradc. Senza un tale efpediente c difficile di ar- 
reftare {labilmente l’oziofità, giacché come arrivare 
a conofccrfi , le il mendicante , che ci fi affaccia fit 
la ftrada è un vero povero , che deve effere un og¬ 
getto della noftra carità , o pure uno lciopcrato , il 
quale non mendica che per oziofità, che rapifee il 
pane ai veri poveri , c che per conlèguenza deve 
effere un oggetto della noftra indegnazione ? Il man¬ 
tenimento di quelle calè di carità non farebbe di 
alcun carico allo Stato, giacché fé le eiemofine gior¬ 
naliere ballano oggi alla lullìftcnza dei veri poveri, 
e oltre a ciò anche degli impoftori, che fi lino-ono 
tali , ballerebbero certamente al mantenimento di 
quelle calè , nelle quali non vi farebbe ricetto a tali 
impoftori , e non è in alcun modo da dubitarli, che 
\ fedeli non faceftcro alle medefìme le ftclle demo- 
fine , che ora vanno facendo agli accattoni , che loro 
fi affacciano : e tanto più volonrieri, che così pri¬ 
mieramente eviterebbero il rifehio di effere ingan¬ 
nati , nutrendo uno Icioperato , e un oziolò in vece 
di un vero povero ; in fecondo luogo al merito 
dell’ opera di mifericordia corporale , aggiungerebbero 
quella dell’ opera di mifericordia fpirituale ' coope¬ 
rando all’ educazione crilliana , che i poveri ricevo¬ 
no in quelli pii afili. Tali afili, ove foffero bcn_ 
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diretri, potrebbero trarre da loro flefiì parte della 
Ipefa neceffària al lor foftentainento , poiché Ebbene 
gli florpi, e i vecchi abbandonati a fe medefimi, fieno 
incapaci di guadagnarli il vivere , non potendo an¬ 
dare , e ritornare dagli opiiìzi , e dalle botteghe , 

, una volta , che fodero inficine adunari nelle divilàte 
cafe , farebbero benifllmo fufcettibili di qualche tra¬ 
vaglio. Che fe nè le elemofine dei fedeli verlo que- 
fle" cafe di carità, nè il travaglio di quelli , che ode 
accoglierebbero, fodero fufficienti al mantenimento 
delle medefime , fi potrebbe fupplire a una tal man¬ 
canza , imponendo una taflfa fu lo Stato. Quefta_. 
tada è introdotta in alcuni paefi fiotto il nome di 
rada per i poveri , cd è giuftiffima , poiché , come 
dice molto bene l’Autore dello Spirito delle Leggi 
,, alcune elemofine, che fi facciano ad un uomo nu- 
„ do fu la firada, non adempiono punto gli obbli- 
,, ghi dello Stato , che deve a tutti i cittadini una 
,, diffidenza ficura , il nutrimento , una maniera di 
,, veftire conveniente, e un genere di vita , che non 
,, fia contrario alla falute .( i ) I grandi , e i 
cittadini opulenti non dovrebbero certamente mor¬ 
morare contro una tale impofizione , giacché alla fine 
ciò , che manca alP indigenza , è quello , che forma il 
lor fiuperfluo, che c quanto a dire , la lor felicità. 

Opponendofi in queflo modo alla volontaria pol¬ 
tronerìa , e all’ oziofità del minuto popolo , fi verrà 
eziandio ad opporli alla di lui feoftumatezza , giac¬ 
ché le arti hanno quello di proprio , che alfògget- 
tando l’uomo a un travaglio alliduo , c regolato , 


( i ) Liv. XX 1 IL Cbap. XXIX . 


/ 
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raffrenano in lui lo fpirito di dillenfione , e lo ten¬ 
gono lonrano dalla crapola , e dallo llravizzo. Le 
arri promovono eziandio la collumatezza del minuto 
popolo, poiché il plebejo, quando ha onde vivere, con¬ 
trae più facilmente il matrimonio, c contratto che 
l’abbia , la necelfità , in cui fi trova di provvedere 
alla fufliftenza della moglie, e dei figli, la dolcez¬ 
za , eh’ egli prova a vivere in famiglia, la forvitù, 
che ritrova nella caia al ritorno dal travaglio, lo 
tengono lontano dalle bettole . La mancanza ui una 
moglie , che prepari il pranzo all’ artigiano , men¬ 
tre, ch’egli travaglia, è una Ipecie di necelfità, 
che ne conduce parecchi in quelli luoghi ; la cat¬ 
tiva compagnia, che ivi trovano, gli porta al giuo¬ 
co, quello all’alicnamento dal lavoro, c alla vo¬ 
lontaria poltronerìa , e quella ai delitti. 

Per allontanare il minuto popolo da quelli luo¬ 
ghi così pericolofi, converrebbe riformarli, vule_, 
a dire , bilògnerebbe > che elfi lèrviffero unicamente 
al bilogno , o al più a un onefio , e innocente Ibi— 
lievo, c non mai allo llravizzo ; il che fi otterrebbe 
facilmente, ordinando, che foffero chiuli nella notte 
a tutte le perfone, che non fono barelliere , e che 
di giorno non folTe permeilo di giuocare a quelli, 
che ivi ricorrono per alimentarli . 

Un altro mezzo di tener lontano il minuto po¬ 
polo dalle ollerìe, e per confeguenza dalla fcoltu- 
matezza , e dai delitti, è di tenerlo di quando in 
quando divertito. Tutte le Nazioni più colte deli’ 
antichità hanno conofciuto , che al popolo bifogna- 
vano delle felle , degli fpettacoli, e dei divertimenti 
pubblici. I Greci lo hanno apprefo dagli Orientali, 
e i Romani dai Greci, e ognuno fa le fpefe graudiofe 
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di quede due Nazioni intorno a quello punto . 
Ma non è così predo le Nazioni moderne . Tutti 
gli fpettacoli, e tutti i divertimenti , che noi abbia¬ 
mo , fono unicamente per le pedone facolrotè , e non 
per il minuto popolo, che forma tèmpre il piu gran 
numero in tutte le Nazioni, ed è perciò , che in 
certo modo è coftretto di abbandonarli all’ ebrietà , 
cd alla crapola . Il defiderio di fòllevarfi dal penofo 
travaglio della tèttimana , conduce ne’ giorni fedivi 
l’artigiano alla bettola . Ivi contratta l’abirudine_ 
della ebrietà, e della crapola , e quella abitudine 
una volta contrattata infelicemente , fi rifveglia an¬ 
che in mezzo alla occupazione . Ora quello difordi- 
ne certamente non fuccederebbe , tè ne’ giorni fedi¬ 
vi , terminato al dopo pranzo il tèrvigio divino , ci 
fodero de’ divertimenti pubblici, ai quali il popolo 
porefTc intervenire . 

Parecchi tèrittori fuggeritèono come un mezzo 
atto a promovere la codumatezza del minuto popo¬ 
lo, c per contèguenza a prevenire i delitti, la ri- 
compenia della virtù, c però riprovano acremente-* 
i Legislatori , che abbiano odèrvato un perfetto filcn- 
zo intorno a un tale oggetto . Ma come potevano 
quedi fare altrimenti, avendo ragionevolmente fup- 
podi mille perdine dabbene per un malvaggio ? Co¬ 
me dunque ricompenfare i mille? In vece di ricom- 
penfàre la codumatezza , e la virtù , io amerei , che 
il ricompcnfàdè l’abilità, e l’indudria , per etèmpio 
l’artefice , il quale inventade qualche nuovo lavoro , 
o pure portadè a un grado maggiore di perfezione 
i lavori già inventati. Tali ricompentè farebbero pra¬ 
ticabili , giacché non farebbero infinite, e d’altra 
parte otterrebbero lo dedb effetto, come tè fodero 

dccre- 
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decretare immediatamente alla virtù, giacché, come 
lo abbiamo dimoftrato , non fi può fare , che il baffo 
popolo fia induftriolo , e addetto alla fatica , che 
nello fteffo tempo effo eziandio non fia coftumato. 

Soprattutto a promovere la coftumatezzi del mi¬ 
nuto popolo contribuifce mirabilmente la Religione, 
e fenza di ella rutti i mezzi, che abbiamo additati * 
c che la più iàvia politica làpeffe ritrovare, non là- 
rcbbero, che un edilìzio fabbricato fu l arena, che 
rovinerebbe ben pretto per la poca fòlidità del fuo 
fondamento. Quella dottrina è interamente oppofta 
a quella di certi Politici moderni , i quali vanno di 
continuo ripetendo, che è l’eccellenza delle leggi, 
e non la Religione , che influilce fu i cottami , e le 
virtù delle Nazioni, ma il leggitore avveduto, e che 
non fi è lafciato fòvcrchiamenre prevenire in favore 
del noftro fècolo, fino a credere, che ora foli mente 
fi cominci a veder chiaro nelle colè , potrà di leg¬ 
gieri giudicare quale di quelle due dottrine meriti 
di efferc preferita. Secondo quelli Autori, l’eccel¬ 
lenza della Legislazione , quella , che- fola può ren¬ 
dere virtuofa una Nazione, confitte nell’ unire così 
flrettamente l’intereffe particolare al ben pubblico, 
che la virtù divenga in ogni individuo l’effetto ne- 
ceffario dell’ amore di le fteffo , e dell’ intereffe per- 
fonale . Ma io dubito forte, che un sì fatto proget¬ 
to fia praticabile. Malgrado la più grande attenzio¬ 
ne di un Legislatore nel congiungere l’interelfe par¬ 
ticolare a quello del pubblico, è incontraftabile che 
la violazione della legge farà lèmpre più utile dell’ 
offervanza ogni qualunque volta quella potrà effere 
impunita. Ora in quello calo, che tante volte fi ve¬ 
rifica , come alpcttarfi, che un uomo abbandonato 

N 


»( 9^ )o 

a le fletto , c lènza il freno di un Dio vendicatore, 
che punilca in quella vita , o nell* altra i delitti sfug¬ 
giti alla giuftizia umana, fi attenga dal commet¬ 
terli? L’efèmpio della vita innocente, e tranquilla 
di alcuni Filofofì, che non lolo fono pattati per 
Atei, ma che di più hanno infognato l’Ateifmo, non 
diminuì Ice niente il pericolo, che ho attribuirò a un 
tal (iftema ; giacché lenza (lare ora ad elàminare le 
quelli fiano flati realmente fcevri d’ogni taccia, come 
lì decanta : è incontraftabile, che un Filofofo, il 
quale predica l’irreligione, ha un interefle mani- 
tetto di tenere una condotta lodevole di vita per 
accreditare la lua dottrina , però è certo , che dalla 
‘fua probità non fi può formare alcun pronoftico fa¬ 
vorevole rapporto a quella della moltitudine , ove_, 
fotte educata fecondo limili principi : aggiungali , 
che un Filolofo conducendo un genere di vita In¬ 
dentano, cd ettendo prettòcchè di continuo concen¬ 
trato nello Audio , non è cotanto loggetto alle pag¬ 
lioni violente , e ai tumultuofi appetiti , dai quali 
ad ogni tratto viene agitata la moltitudine nel gran 
Mondo , e così c chiaro, che le quello fiftema em¬ 
pio infieme, c ridicolo perviene infino a lei , tutto 
c perduto . I due più celebri Politici dell’ antichità 
Poiibio, e Cicerone hanno penlàto molto differente¬ 
mente intorno a quello punto cotanto interettantc 
di promovere la coftumatezza delle Nazioni, e di 
rendere gli uomini virtuofi . Il primo riflettendo alla 
ellrema , e fcrupolola cfattezza de’ Romani , rapporto 
al giuramento, conchiufe, che dagli antichi fi era 
.imamente creduto al timore dell’Inferno, e che 
* torto fi combatteva ai fuoi giorni ; e l’altro atteri 
francamente , che tolta la pietà verlo li Dei, o fia 
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la Religione, togliefi eziandio la fede, la fòcictà 
del genere umano, c la giultizia. E in farti , fc 
negli ultimi tempi della Repubblica i collumi dei 
Romani fi trovarono lòmmamente depravati, come 
avverte un profondo conolcitore di quella nazione (i), 
fi deve molto attribuire alla introduzione della Setta 
di Epicuro . Or le una Religione , che non proibi¬ 
va , che certi vizi groflolani, e che trattenendo la 
mano , abbandonava il cuore , era cotanto connetta 
colla probità : che influenza non avrà ella fu la vir¬ 
tù , c la purezza dei coflumi di un popolo una Re¬ 
ligione, che condanna ogni vizio, che non è punto 
più gclolà dell’ azione di quello, che lo fia degli 
affetti , che non fi contenta, che non fi faccia al¬ 
cun male agli altri, ma che ci ordina di far loro 
tutto il bene , che Apremmo defidcrare per noi fletti, 
che in fine fa della carità , e della benivolenza uni- 
verlàle la baie, e la norma di tutti i noflri doveri 
c che per agevolarcene la pratica , ci porge rutti i 
più fublimi motivi , che poflano movere una crea¬ 
tura ragionevole ? Una limile Religione , mentre ten¬ 
de a rendere virtuofi i Grandi, i Ricchi, i Poten¬ 
tati , ferve mirabilmente a rendere coltumato il mi¬ 
nuto popolo, e per confèguenza ad allontanarlo dai 
delitti , giacché ci predica la negazione della pro¬ 
pria volontà, la fommiflìone, la pazienza , che fono 
appunto le fpecifiche virtù di quello genere di per¬ 
fidie , la cui condizione è di fervire , c di dipen¬ 
dere continuamente . 

N a 


( i ) Montefq. Confiti, fur les cattf. de la Grand tur 
(f de la Decadenct des Romains. Cb. X. 
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T Ale è il piano, o a meglio dire l’abozzo del 
piano, che io ho creduto di dover proporre 
per prevenire i delitti, e per confoguenza per ren¬ 
dere più rari i fupplicj lenza difcapito della pub¬ 
blica licurezza . Ora foguano i Filofotì , e i Politici 
le loro ricerche fopra quello oggetto importantilfimo, 
e i Sovrani profittando delle loro fooperte , ne fac¬ 
ciano , fecondo i tempi , i luoghi, e le circollanze 
una felice applicazione, ma non fi lattino giam¬ 
mai fodurre dalle brillanti declamazioni di alcuni 
Autori, ad abolire l’ufo de’fupplicj . Cicerone nella 
celebre caulà della cofpirazione di Catilina , oppo¬ 
nendoli al fornimento di Cefarc, che, come ognuno 
là, avea opinato per falvare dalla morte i congiura¬ 
ti , elTendo di cllì amico, e avendo intenzione di 
correre il medefimo fenderò , dille , che s’egli adot¬ 
tava il partito della feverità, non era certamente 
per durezza , ma all’ incontro per un fornimento di 
umanità, e di commiferazione, poiché fi rapprefon- 
tava avanti agli occhi gli orribili attentati , che i 
congiurati vittoriofi avrebbero commeflfo , e ficcomc 
quello ftmbravale molto dolorofo, c ben degno di 
compalfione, era per quello motivo , che fi inoltrava 
molto leverò con quelli, i quali avevano voluto efo- 
guire rutti quelli orrori. Rapporto a uomini tali , 
dille egli , fo noi ci inoltriamo Teveri , è allora , che 
noi palfercmo per miforicordiofi , all' incontro , le 
fiamo miti, faremo riguardati come fommamente 
crudeli, e preliocchè come complici della perdita 
della patria. ( i ) Così rilpofe quello illultre Capo 


( * ) tir. in Catil. 
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della Repubblica Romana all* eloquenza artitìziofa, 
di Celare, e così a un di preflo rifponder polPono 
i Sovrani a quelli Autori, i quali non già pel mo¬ 
tivo biafimevole di Celare, ma per una mal’ intela 
vanità di voler fingolarizzarli, e d’innovare, vorreb¬ 
bero clèntuati gli {cellerari dalla morte, anzi eoa 
tanto più ragione, che il pericolo, che da quelli 
flravagante giurilprudenza foprafla allo Stato, è di 
gran lunga maggiore di quello, che dal fuggerimen- 
to di Celare era minacciata la Repubblica . Io non 
elàgero punto, ma avanzo una propofizione, la cui 
verità li può facilmente dimolìrare . Egli è cerro, 
che i congiurati vittoriofi, e divenuti padroni della 
Repubblica, non avrebbero verlàro, che il lànguc 
dei loro nemici : di più è da dubitarli, che ancora 
avellerò commelTo tale eccello , giacche poteva ellc- 
re, che per regnare più licuramente, e per lupplire 
alla mancanza di un titolo legittimo , avellerò per¬ 
donato a quelli lor nemici , come fece Celare , il 
quale pochi anni dopo effettuò il lor dilègno ; lad¬ 
dove c certo, che abolita la Pena di Morte, gli Icel- 
lerati diverrebbero lòmmamente intraprendenti, e 
niuno farebbe più ficuro . Chi può inoltrarli col pen- 
liero nell’ abido delle iniquità, alle quali fi abban¬ 
donerebbero gli uomini fenza quello freno fiutare ? 
Come non fremere d’orrore nel rapprelèntarfi alla 
mente una quantità di innocenti ogni giorno truci¬ 
dati? E come poi non fèntirli lacerare la parte più 
fenfibile, dipingendo a iè ftelfo ì gridi, e la def¬ 
lazione delle madri, dei figli, degli amici di quefle 
infelici vittime di una mal’ intefà compallione ? 
Un sì orribile fpettacolo renderebbe lenza dubbio, 
un oggetto d’odio, e di efècrazione il Principe, il 
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quale fi fofle lafciato fcdurre ad abolire l’ufo dei 
fupplizj . Almeno l’imparziale pofterità non manche¬ 
rebbe di {prezzare quella Tua umanità, perchè pre¬ 
gi ud ice vole nell’ effetto, e ben lungi dai collocare 
il luo nome fra quelli dei Titi, dei Trajani, 
e degli Antonini, come 1 hanno detto i noftri Oppofi- 
tori, lo riporrebbe certamente nel ruolo di que’ Prin¬ 
cipi non per alrro conofciuti, che per la loro debo¬ 
lezza , e de’ quali, come abbiamo veduto, fi dice 
per difprezzo, che aveano per fino obbliato, che non 
era in vano > che cingevano la fpada . 

\ x . 
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LETTERA 

DI UN GIURECONSULTO FORESTIERE 
ALL’ AUTORE. 


C AncelIare dai Codici criminali la Pena di 
Morte fu la propofizione , che sfuggì dalla 
penna d’alcun moderno FiloSòfo, che fu ac¬ 
colta dagli amatori di novità , trattata per 
ludo , favorita per impegno , propagata al favore di 
un nome ragguardevole nella Repubblica Letteraria, 
cd applaudita finalmente da una fpecie di Letterari, 
che inondano il Sècolo, che ellì chiamano illumina¬ 
to . Gli uomini Sìudiofi, che apprcièro le Scienze 
dai loro principi , conotcirori dell’ uomo ne’ Suoi 
divcrfi gradi di pafiìone , nelle varie circoftanze di 
fatto, e combinazioni, conobbero da principio il 
paradodò altra volta Sòftenuto o per opportunità di 
cauSà , o per ludo di Scienza , e ne fprezzarono la 
luce fatua ; Serpeggiò intanto la brillante Didertazio- 
ne , li principi in ella rilpettati , ed anche adattati 
di più accreditati viventi Autori , la discrezione del 
volume , li fali fparfivi, il piacere finalmente uni¬ 
versale di potere con poca fatica illudere ciò che 
uno non ha nè la forza , nè il coraggio di risòlve¬ 
re., produdero la quafi generale accettazione . Le_, 
declamazioni pofeia , gli efempi o falfi , o male ap¬ 
plicati , la crudeltà attribuita ai più favi Moderatori 
dell’ univerfo , che per costanza protedero il giudo , 
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e U moderazione polla in rifaito di altri per debo¬ 
lezza , o per politica, indulgenti col defitto, furono 
al * punro di eJurre il cuore dei più illuminati cle¬ 
menti Sovrani del fé co lo prefente . 

A quello legno era pur necclTirà , che alcuno fi 
fcuoreife dai fuoi fludj ordinati , e rotto il filen— 
zio, grida ile al pericolo delle Nazioni , facdFe av¬ 
vertire le vie inconfulte, e li efponefFe al troppo 
dilatato incendio, a rifehio anche di perderfi. Voi 
liete appunto quel deffo , ed io non pollo , che lodare 
il voflio coraggio: ho Ietto avidamente pertanto, ed 
ho con piacere ritrovato ben robufla la voltra Dii- 
fertazic ne , e tale fu pur riconolciuta dai più dotti 
di quella Univerfità, coi quali ho avuto l’onore di 
trattarne parecchie volte : io fono con voi , nè efico 
punto nel dichiararmi del vollro partito , a cui m’in¬ 
clina non l’amicizia, ma l’amor del vero, il bene 
delle Nazioni , ed un' ordinata carità. So bene , che 
la mia autorità non può accrefcere un momento 
di maggior probabilità alla voftra iènienza , ma_, 
•voi , che sì bene ragionate a favore della cauli pub¬ 
blica, non avete bilògno per vincere nè di Socra¬ 
te , nè di Piatone , ma di Giudici indifferenti , che 
non fi lafcino abbagliare, c che abbiano fermezza 
di cuore . 

Diritto dell’ uomo alla propria fuffiflenza : ( fo¬ 
cone*, le non isbtglio, il vollro «argomento) diritto 
confcgucntc in cifo di refiflerc agli opporti attentati , 
o fu diritto di difela : utile repouzione di quello 
fletto diritto nel qualunque fiali Governo : obbligo ^ 
c facoltà nel Governo fleifo di prevedere , e provve¬ 
dere alla privata, c pubblica ditela : coinpetenza- 
iìnalmenre in elfo dei mezzi occorrenti a quella tu- 
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tela • diritto quindi delle pene , e della fletta Pena 
di Morte , ove fia necettaria alla tutela mcdefima. 
Le pene al di fono della necettità farebbono inette, 
al di fopra un abufo, e quindi od efuberanti, o 
icarfè alla prova delle bilance , che gli antichi Sim¬ 
boleggiami pofèro in mano alla perlònalizzata Giu- 
flizia . 

Avete dopo ciò ben ragione di fprezzare l’ob- 
bietto , che cioè nell’ immaginato patto fociale aven¬ 
do ognuno depofitato la menoma parte pottibile della, 
propria libertà,.non polla giammai prefumerfi il 
fàcrificio del mafllmo tra i beni , che è la vita di' 
ciafcun Individuo contraente in focietà. Non è , voi 
dite , la Pena di Morte un effetto del diritto ceduto 
da ciafcun Individuo fuila vira propria , fe anzi per 
fa Iva re appunto la vita fletta, e difenderla o media¬ 
tamente, od immediatamente , cedette ognuno il 
diritto della propria difefa , quello cioè di refiftere 
all’ Aggredire, di punirlo per refiftervi, e di pu¬ 
nirlo colla morte , iè fu necettaria per refiflejvi ; 
la voflra rilòluzione è così naturale , ed ovvia , che 
fa conoscere con evidenza aberrato, e fallò l’ap¬ 
poggio del coraggiolò Novatore . 

Io però non cinerei un momento a foftenere anche , 
che ciafcun Individuo della focietà nell’atto di voler 
obbligato il Corpo fóci ale a difenderlo anche colla 
Morte dall’ ingiufto Aggrettbre , ove fia necettaria, deve 
per ragion di contratto aver a (Pentito alla eguale propria 
punizione , ove ei fi ponga rifpctto ad altri nel calò , 
in cui altri rifpetto a le dovrebbe ctterne egualmente 
punito. La focietà, voi , che leggete li noftri Li¬ 
bri in foglio , lapete che importa eguaglianza traile 
Parti , e che perciò farebbe ingiufto il delìderio di par- 
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tccipare del bene d’nna fòcietà a porzioni eguali, fenza 
volervi contribuire del proprio con cgual proporzione « 
Diamo tuttavia per comune ne 1 fòcj queflo fletto in- 
giufto defiderio , non perciò farà prefutnibile la difù- 
guaglianza : una sì fatta prefunzione farebbe all a— 
tine prefumere ogni lòdo difobbligato dal contribuire 
del proprio allafocietà, e quella prefunzione diflrug- 
gerebbe la focietà fletta; data la prefunzione in fatti 
a mifura di quello così ingiallo defiderio, nelfuno avreb¬ 
be aflentito al quantunque menomo feltrificio della—, 
propria libertà, o le pure avettc attenriro alle porzio¬ 
ni minime, non avrebbe attenuto alle quantità necef- 
firie : il più forte , od il più fagace attenterebbe 
alla vita altrui, od .alle altrui migliori fòflanze , ftn- 
za timore d’un’ adequata punizione , anzi fenza in¬ 
correre in qualunque , benché menoma pena : così 
è , ove la prefunzione fi voglia dedurre dalla pot¬ 
abile ingiuftizia dei contraenti ; laddove farà a' 
termini del contrarrò , ove fi voglia mifurarne , ed 
interpretarne la volontà dei contraenti dalla giu- 
llizia , e da ciò , che abbiano ragionevolmente vo¬ 
luto . 

Ma voi avete già bravamente dedotto la voftra 
quiflione a pura controverfia di fatto , ad efaminare 
cioè fè la Pena di Morte fu poi accettarla a tratte¬ 
nere gli uomini dagli enormi delitti , ed avete an¬ 
che avvertito, che dai voflri Avverlàrj lì accordala 
necelìità della fletta Pena di Morte in alcuni cali • 
La morte di qualche Cittadino , dice alcuno , divien ne- 
cejfaria , quando la Nazione ricupera la fua liberta . Io 
non sò veramente , quale fia il Cittadino contemplato 
dall’Autore , sò bene, che non può ettere alcuno di 
quelli, contro i quali voi fòftenete la Pena di Mor- 
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te : La inerte di qualche Cittadino , profègue l’Autore , 
diviene neceffaria , quando la Nazione perde la fua liberta . 
Voi non avete, cred’ io, che ridire falla peni di 
Marcello, c di Cattilina . La morte di qualche Citta¬ 
dino fi accorda inoltre per neceffaria , quando la Nazione. 
fi trovi involta in una Anarchìa non faprei che dire fu 
ciò , che non intendo. Un’ Anarchìa pare a me una 
negazione di Governo , una rifoluzione della focie- 
tà , ed uno flato della natura efiflente fuori di fo- 
cietà : la idea , che io ho poi attaccata al termine./ 
di pena , mi prefuppone una legge , un autorità fu- 
prema , una fovranità ; e nel cafo dell’ Anarchìa^ 
non sò figurarmi , che diverfi Individui l’un dall/ 
altro fciolti , ed indipendenti, ed uno flato di guer¬ 
ra fè fiano tra fe alle mani . La morte per ultimo di 
un Cittadino fi accorda per neceffaria , quando fia il vero , 
ed unico freno per difiogliere gli altri dal commettere 
delitti . 

Ed eccovi veramente alle prefe coi voflri nemi¬ 
ci in una vafla pianura , in cui può ognuno fare 
quelle evoluzioni , che più rrovi del fuo corno ; febbene 
ne avete voi già trionfato nei paragrafi III., e IV. ( 1 ) 
dei voflro Libro, fendovi con ciò aperta libera la- 
firada a pilotare, erigere , eJ ornare , come avete— 
bravamente fatto nel feguito della voflra ben robu- 
fta , ed erudita Differtazione : e flimo ben inutile 

O 3 


( 1 ) J paragrafi qui citati corrifpondoro alla prima 
Edizione della prefente Differtazione : or come alcuni di 
ejfi fono variati in quefta feconda , non lafccrsmo d'indi* 
care nei rifpettivi luoghi tali variazioni • 
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di ripeterne a voi fteffb li voftri argomenti corre¬ 
dati dalla fperienzi , dal confctifo univcrfale delle 
Nazioni , delle età , e delle leggi , ed adottati 
dai più dotti , e più fperimentati Moderatori della 
terra . 

Non poflb però difpenfàrmi dal far eco più fpc- 
cialmcnre al voflro argomento, con cui nel paragra¬ 
fo V. ( i ) fciogliete I’obbietto defunto dall* aver alcu¬ 
ne Nazioni proferita per alcun tempo ne’di loro Co¬ 
dici con buon fuccelTo quefta Pena di Morte . Ar- 
difeo foitanto di aggiugnere, che li fatti addotti in 
contrario , fe veti per la parte dell' indulgente 
legislazione , non fono poi dimoflrati quanto all* ef¬ 
fetto della minorazione dei delitti . Io certo non mi 
lafcio imporre da alcuni moderni Scrittori, li quali 
ricufàndo di convenire nelle maffime più evidenti , 
e perciò meno fufcettibili di una rigorofà dimoflra- 
zione, pretendono poi difpenfarci le di loro affer- 
zioni a credito . 

OfTervo dopo.ciò , che nel voflro paragrafo XI. ( * ) 
notate alcuna cola in riguardo agl’ inconvenienti 
della troppo grande eftenfione della flefTa Pena di 
Morte ; ma a che affumervi quello impegno , da che 
avendo voi foflenuto , che la Pena di Morte debba 
circofcriverfi nei limiti della pura neceffirà, ne avete 
anche di confluenza condannato il potàbile abulb ? 
Se mai avelie con ciò intefò di farvi firada per giu- 
ilificare la mira degli Avverfarj , ri ducendo la di 


( I ) Quefto paragrafo nella preferite Edizione trova/i 
divifo nei paragrafi V . VL , e VII . 

( x ) Veggafi in quefta Edizione il §* 
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loro intenzione a tale modificato Teorema , io vi pof- 
fo afficurare , che non ve ne avranno perciò buon 
grado . Sanno ben etti , che li termini , e le di loro 
efprefiìoni non ammettono cjuefta moderazione , ed 
hanno poi un mezzo più ovvio per non confettare 
il loro torto , di ottervare cioè un cortame filen- 
tio , lufingandoli d’imporre con erto al Pubblico, 
che alcuno non fia per anche giunto a far fornire 
la menoma feofla al di loro filloma : lafciamoli però 
placidamente dormire, e voi' intanto datemi ragio¬ 
ne del perchè, avendo voi detro nello fletto para¬ 
grafo XI., che non fotte del voftro feopo lo eliminare 
li cali Ipeciaii , ne’ quali fia accettarli , e perciò 
giufta la Pena di Morte , abbiate poi voluto tuttavia 
inoltrarvi a ragionare fiulla competenza di etti Pena 
rilperto al Furto , di più fè fia lecito lo cfàccrbarla, e fc 
per uno fletto delitto imporre fi pottà una pena di- 
verlà ai diverfi gradi di pedone : fcDbcnc ho diporto all’ 
iftanza : che avendo voi dimoftrato la necettìtà di ella 
Pena in alcun cafo fpecifico , avete così giovato fèm- 
pre più al voftro aflunto primario , che è Pattoluta 
necettìtà della medefima . Ditemi ora voi fè mi fia 
bene, o male apporto? 

Voi avere intanto in quella mia , che ben mi 
accorgo eccedere la brevità d’una lettera , un teftimo- 
nio , che non la noftra amicizia , non la profeffio- 
ne , che pure mi tiene affetto alle leggi, dall’ offer- 
vanza delle quali riconofco il bene della fòcictà, la 
tranquillità dei Proprietarj , e la più animata indu- 
flria, ma bensì la fòlidità de’ voftri argomenti mi 
ha confermato nella voftra fèntenza , in cui tanto 
più vi ftimo , quanto che fèndovi voi legato alle 
leggi dell’ immaginario patto fòciale > al di cui rap- 
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porto non mi /cordo, che voi avevate non poca dif¬ 
ficoltà - avete combattuto con armi per così dire pat¬ 
tuite , dentro i quai limiti non mi pare , che ab¬ 
bia voluto contener/! il noflro Autore delle Effeme¬ 
ridi di Roma , che non efitò , come leggo in quella 
fleflo Ordinario , di dichiararli apertamente del vo¬ 
stro partito , ma moflrò di edere ben poco amico 
del riferito patto fòciale. 

Dopo tutto ciò vi potrete ben immaginare quanta 
poca impresone facciano fopra di me le contrarie 
declamazioni appoggiate ai falfi nomi , ornale appli¬ 
cati , di umanità , clemenza , crudeltà , e tirannìa . 
La mia umanità fi rilente bensì all* afpetto di un 
miferabile flrafcinato al patibolo , ove lo confiderò 
nel folo afpetto fènfibile di paziente , e me lo figu¬ 
ro pentito delle fue enormità ; ma mi fènto poi mol¬ 
to più commoflo nel figurarmi una Famiglia aifa- 
lita da una turba di federati Mafnadieri nel fiero 
Asilo dei domeftici Lari , ed un oneflo induflriofo 
viaggiatore nel notturno filenzio d’una folta bofea- 
glia , o d*una infrequentata via , trepidanti gli uni , 
e gli altri in faccia al lungo confulto fulla pro¬ 
pria vita , e privati ad un tratto del frutto delle 
proprie penofe induftrie . Conofco allora , che la 
morre di quelli rei è un effetto ben giuflo delle 
leggi dettate dall* umanità ben regolata, protettrice 
delle pacifiche virtù, delle feienze, arti, c commer¬ 
cio > tranquillità de’ Sudditi, e {labilità de* Governi, 
in cui acconfcntono gli uomini tutti in rune le na¬ 
zioni, fècoli, ed età. Conofco fi veri fentimenti del¬ 
la natura , che nuova , e vecchia è pur tempre la 
ftefla nei fremirò della Nazione allo inrendere d’un 
proditorio omicidio , o d’un orrido affaffinio , per cui 
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accula li Tribunali di lentezza , perchè vorrebbe ve¬ 
derne la più pronta giuftizia , piuttofto che nel ditt* 
prezzo del Carnefice , il quale è abbonito , cred’ io , 
per le qualità fue perfonali, per la Tua crudeltà con- 
iìderata in attrarrò , e per l’accettazione d’un impie¬ 
go , che avendo annetta a comune opinione l’infa¬ 
mia , non può ettere , che infame quegli , che lo attu¬ 
ine con una tale tacita condizione. 

Mi congratulo pertanto di vero cuore con voi 
e per la Icelra dell’ argomento , e per l’energìa , con 
cui l’avete fottenuto , e per la prudenza , con cui 
l’avete condotto . Quello faggio , che voi avete fatto 
di voi medefimo , mi prcfàgilce qualche colà di più . 
Non vi Igomenti il fàrcalmo dei fittoli , che non_ 
avendo forza per combattere, fi lufingano di far 
breccia col motteggiare , lprezzano etti quello , che 
non intendono, e tagliano quello, che non fono 
capaci di lciocrlicre ; alcuni nottri moderni , che io 
voglio pure onorare col rilpettabile nome diFilofofi 
dai Legali argomentano delle leggi, ed attribuilco- 
no alla Giurifprudcnza li difetti dei Giurilprudenti : 
veggano etti il nuovo libro in quarto s Specimen J«- 
rijprudentiit criminalis ad principia legis natura ac che 
è pure d'un voftro dotto Concittadino , anzi ricor¬ 
rano al corpo delle leggi comuni, e fiavvederanno 
facilmente, giacché io rilpetro la di loro fulcettibi- 
lità, che chiunque fia flato il di loro Compilatore , 
che pure era doctiflìmo , fono le leggi flette altret¬ 
tanti afforifmi dettanti dalle più profonde fpeculazio- 
ni , combinazioni, e rapporri ; e che li fapienti , che 
riipolèro alle opportunità de’ cali o veri , od imma¬ 
ginati , e che gli altri, che ne ftefero li più ragio¬ 
nati Editti, Leggi, c Prammatiche, erano pure Filo- 
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fofi , e che meritarono perciò l’attributo onorevole-, 
che ii coetanei , ed il coufenfò di tante età loro attri¬ 
buirono . 

Voi medefimo, fè l’ozio vi regge, ripigliatene 
raffilino, epilogate le migliori Leggi Criminali, 
collocatele nelle dalli, a cui meglio pollono appar¬ 
tenere , fviluppatene li principi naturali, dai quali 
derivano: eliminate l’uomo , le Tue piflioni nei di- 
verfi flati di opulenza, c povertà , d’induftria , ed 
inerzia, miluratene li gradi di malizia , coi rappor¬ 
ti delle divcrlè umane locietà, fcandagliatene le pra¬ 
tiche diverlè criminali ; ed ognuno vedrà di lèguito 
la ragionevolezza delie leggi, c pratiche medefime , 
e riconolcerà que’ tratti , che le circoftanze de’ tempi 
introduflero talvolta, declinando dai principi' mede- 
fimi , quelli che vi foifero intrufi dalla imperizia , 
quelli , che non potelfero convenire ai cambiati rap¬ 
porti , e quelli, che potelfero eTere fufcettibili per 
altri riguardi di riforma. Li Governi d’ogni q'ualità 
avrebbono in ordinato dettaglio una normi più cer¬ 
ta per li di loro Codici , che mai credelfero di do¬ 
ver coftituirc per togliere la confufionc , c l’antinor 
mia introdotta dalla moltiplichi de’ Scrittori : la 
uniformità delle pratiche renderebbe più certi li giu¬ 
dizi quanto all’ ordine : lo fviluppo de’ principi pro¬ 
duttori delle leggi accerterebbe di meglio le deci- 
fioni in merito : e gli Autori del buon ienlò fi avve- 
dcrebbono di aver fabbricato iovra un’ Ifola natan¬ 
te , anzicchò nel continente. 

Io intanto rimango co! piacere da una parte 
di trovare accetta ai più dotti Profelfori una dell-^, 
prime voftre fatiche , che vi è piacciuto di comuni¬ 
care al Pubblico, c colla fperaaaza dall’ altra , che 
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voi prolèguendo l’utile voftro allumo, non falcierete 
di nuovamente produrvi per il iolo amore della ve- 
rirà, c col fblo defiderio di giovare agli uomini; 
due oggetti, che falciando lèmpre tranquillo lo fpi- 
rito dello Scrittore , non poflùno eligere che fcritture 
moderare, contradicenri bensì alle altrui opinioni, 
ma non ingiuriolè ai loro Autori . Sono ec. 
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